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SEI'DOC N° 7133784

ANALISE DE RECLAMAGOES

A DRA. JOANA TONETTI BIAZUS, JUIiZA DE DIREITO SUPERVISORA DA VARA DO
JUIZADO ESPECIAL CIVEL, CRIMINAL E DA FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE
JACAREZINHO (PR), no uso de suas atribuigbes legais, torna publica a analise das reclamacgdes
apresentadas em relagdo ao gabarito da prova objetiva do certame.

Preliminarmente, importa ressaltar que a reclamagdo encontra fundamento no edital do processo
seletivo e também na Resolu¢do n° 09/2019 CSJEs, tendo sido apresentada pelos candidatos
FELIPE DE ARAUJO SILVEIRA e LIVIA CARLA SILVA RIGAO de forma tempestiva, dentro do
prazo de 2 (dois) dias uteis contados da publicacédo do edital de classificagao final.

O candidato FELIPE DE ARAUJO SILVEIRA requer que lhe seja atribuida a pontuacéo relativa as
qguestdes n°s 2 e 11. Nesse sentido, afirma que a questdo n° 2 solicitou que fosse assinalada a
alternativa incorreta e, considerando que o item “D”, por ele assinalado, € o Unico que contém
equivocos em sua redacao, faz jus a pontuacado da questdo. Ademais, em relagao a questao n°
11, afirma que todas as alternativas estdo corretas, pugnando por sua anulagéo.

A candidata LIVIA CARLA SILVA RIGAO também apresenta insurgéncia em relacdo a questdo n°
2, sob a justificativa de que o texto apresentado na alternativa “C” ndo pode ser considerado
incorreto, pois traduz a literalidade do art. 426 do Cddigo de Normas da Corregedoria Geral de
Justica do Estado do Parana. Afirma, em contrapartida, que a alternativa “D” representa o gabarito
da questdo, pois contém informacdes que ndo se encontram especificadas pelo art. 427 da
referida normativa. Assim, requer a alteracdo do gabarito da questdo e, por consequéncia, a
retificagdo de sua nota.

E o breve relato das reclamagées apresentadas.
DECIDO.

1. Inicialmente, passo a analise conjunta das reclamag¢des no que se refere a questdo n° 2 da
prova objetiva aplicada, que possui a seguinte redagao:
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2. De acordo com o Cddigo de Normas da e. Corregedoria Geral de Justigca do Parana, quanto
aos Juizados Especial Civel e da Fazenda Publica ¢é incorreto afirmar:

(A) Apos o transito em julgado da sentenga condenatoria, a Secretaria aguardara por 30 (trinta)
dias, a manifestagdo do credor sobre o inicio da execug¢do, € ndo havendo manifestagdo os
autos seréo arquivados, sem prejuizo de posterior desarquivamento.

(B) Os embargos a execugdo, apresentados pelo devedor, serdo processados nos proprios
autos da execugdo e os embargos de terceiro, em autos apartado.

(C) No émbito do Juizado Especial Civel e da Fazenda Publica, o pedido inicial oral reduzido a
termo pela Secretaria ou pelo Setor de Triagem, ou o escrito trazido diretamente pela parte,
devera conter a qualificagdo mais completa possivel das partes, com indicagdo do nome,
filiagdo, profisséo, telefone, enderegos e e-mail, além do numero do Registro Geral (RG) e do
Cadastro de Pessoa Fisica ou Juridica (CPF ou CNPJ).

(D) Caso a qualificagdo das partes ndo esteja completa no momento do recebimento do pedido
ou da reclamacgéo oral reduzida a escrito, cabera ao conciliador, por ocasido da audiéncia de
conciliagédo, coletar as informagées faltantes, caso seja determinado pelo Juiz Supervisor.

A questao ora em discussao versa sobre o Codigo de Normas, determinando que seja assinalada
a alternativa “incorreta” quanto as disposicoes aplicaveis ao Juizado Especial Civel e da Fazenda
Publica.

Embora o gabarito preliminar tenha indicado a alternativa “C”, constata-se que o texto do item se
encontra em integral conformidade com as disposi¢gdes do Codigo de Normas da e. Corregedoria-
Geral de Justica do Parana, ndo podendo ser considerada como incorreta. Senao vejamos:

Art. 426. No éambito do Juizado Especial Civel e da Fazenda Publica, o pedido inicial
oral reduzido a termo pela Secretaria ou pelo Setor de Triagem, ou o escrito trazido
diretamente pela parte, devera conter a qualificagdo mais completa possivel das partes,
com indicagcdo do nome, filiagcdo, profissao, telefone, enderecos e e-mail, alem do
numero do Registro Geral (RG) e do Cadastro de Pessoa Fisica ou Juridica (CPF ou
CNPJ).

Por sua vez, a alternativa “D” foi redigida em desconformidade com o que prevé o art. 427 do
Codigo de Normas, uma vez que nao € necessario que haja determinagcéao do Juiz Supervisor para
que o conciliador realize a coleta das informacdes faltantes relacionadas a qualificacao das partes.
Nesse sentido eis o disposto na legislagéo:

Art. 427. Caso a qualificagdo das partes ndo esteja completa no momento do
recebimento do pedido ou da reclamacgéo oral reduzida a escrito, independentemente
de despacho judicial, cabera ao conciliador ou ao Juiz Leigo, por ocasido da audiéncia
de conciliagdo ou instrucdo, respectivamente, coletar as informacgées faltantes.

Paragrafo unico. Na hipotese do caput, deve a Secretaria remeter imediatamente os
autos ao Distribuidor para registro e anotagbes necessarias.
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Diante disso, ACOLHO AS IMPUGNACOES apresentadas em face do gabarito provisério da
questdao n° 2 da prova objetiva, para o fim de reconhecer que deveria ser assinalada como
incorreta a alternativa “D”, anulando o gabarito,_pois se trata de questdo com erro na indicacdo da
alternativa correta.

Como se trata de questdao com alternativa que nao corresponde ao solicitado, e por ser direito
subjetivo de todos os candidatos, “de oficio”,_anulo questdo para todos os candidatos. Proceda-se
a indicagéo da anulagdo da questdao 02, no gabarito, devendo ser refeita a contabilizagdo da

pontuagdo e notas finais de todos os candidatos, conforme edital de classificagéo retificado a
seguir publicado. Intimem-se.

2. Por sua vez, em relagdo a questdo n° 11, objeto de questionamento apenas do candidato
FELIPE DE ARAUJO SILVEIRA, concluo que nao Ihe assiste razao.

A referida questao determinava que fosse assinalado o item incorreto em relagao a transagao
penal ofertada pelo Ministério Publico, tendo sido redigida nos seguintes termos:

11. Quanto a transagdo penal ofertada pelo Ministério Publico nos processos criminais de

menor potencial ofensivo, é incorreto afirmar:

(A) O conciliador ou o juiz leigo podem presidir audiéncias preliminares nos Juizados Especiais
Criminais, propondo conciliagdo e encaminhamento da proposta de transacao.

(B) a homologacéao da transacédo penal pelo Juiz Supervisor é feita no momento da aceitagao
da proposta pelo infrator e ndo no cumprimento da pena.

(C) A transacgéo penal podera ser proposta até o final da instru¢cao processual.

(D) A transagéo penal podera conter clausula de rendncia a propriedade do objeto apreendido,
como no caso de perturbacdo do sossego em razao de som alto em carro.

O candidato, ao apresentar reclamacgao, afirma que todas as alternativas se encontram corretas e
que, portanto, a questéo deve ser objeto de anulagao.

No entanto, importa ressaltar que a alternativa “B”, indicada no gabarito provisério, ndo se
encontra em integral conformidade com o ordenamento juridico, uma vez que suprime a
informacao de que a aceitacdo da proposta deve ocorrer também pelo defensor do autor do fato,
sendo a presenca de defesa técnica indispensavel a transacdo penal, conforme prevé
expressamente o art. 76, §3°, da Lei n° 9.099/95:

Art. 76. Havendo representacdo ou tratando-se de crime de acgcdo penal publica
incondicionada, ndo sendo caso de arquivamento, o Ministério Publico podera propor a
aplicagdo imediata de pena restritiva de direitos ou multas, a ser especificada na
proposta.

[-]
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§ 3° Aceita a proposta pelo autor da infragdo e seu defensor, sera submetida a
apreciagéo do Juiz.

Portanto, a questao objetivava examinar se o candidato tinha conhecimento de que a proposta de
transagéo penal deve ser submetida a apreciagdo nao s6 do autor do fato, como também do
defensor que obrigatoriamente o acompanha no ato de oferecimento da proposta.

Ademais, analisando a questdo como um todo, € possivel verificar que as demais alternativas sao
evidentemente corretas, consistindo em transcrigdes dos enunciados criminais do FONAJE.

Diante disso, sem maiores delongas, indefiro a reclamacéo apresentada pelo candidato FELIPE
DE ARAUJO SILVEIRA no que se refere ao pedido de anulagdo da questdo n° 11 da prova
objetiva.

Intimem-se. Diligéncias necessarias.
Jacarezinho, 13 de dezembro de 2021.

JOANA TONETTI BIAZUS
JUIZA DE DIREITO PRESIDENTE

&
JEH Li] Documento assinado cletronicamente por Joana Tonetti Biazus, Juiz de Direito de Comarca de
assinatura ——~ | Entrancia Intermediaria, em 13/12/2021, as 17:17, conforme art. 1°, IIL, "b", da Lei 11.419/2006.
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* A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://sei.tjpr.jus.br/validar informando o
codigo verificador 7133784 ¢ o codigo CRC 17450B72.
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