ESTADO DO PARANA
TRIBUNAL DE JUSTICA

EDITAL N.2001/2016 - PROCESSO SELETIVO DE JUIZES LEIGOS PARA
ATUACAO NOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEL E DA FAZENDA PUBLICA DA
COMARCA DE IVAIPORA, ESTADO DO PARANA.

CADERNO DE QUESTOES COM O GABARITO PROVISORIO

QUESTOES OBJETIVAS (0.4 ponto cada)

1. Quanto aos Juizados Especiais Civeis, assinale a alternativa CORRETA.

a) Da sentenca, ainda que homologatdria de conciliacdo, cabera recurso para o proprio
Juizado.

b) O preparo do recurso sera feito em 48 (quarenta e oito) horas seguintes a interposicéo
mediante intimacao.

C) E possivel o réu formular pedido mediante reconvencéo, no prazo de contestagao.
d) E causa de extincdo do processo sem resolucdo do mérito se falecido o autor, a
habilitacdo depender de sentenca ou nao se der no prazo de 30 (trinta) dias.

GABARITO: D (art. 51, V, Lei 9.099/95).

2. No que diz respeito a producao de provas em processo que esta tramitando no
Juizado Especial Civel, avalie se as afirmativas a seguir sao falsas (F) ou
verdadeiras (V) e assinale a opcao CORRETA:

(F) Todas as provas serdao produzidas na audiéncia de instrugdo e julgamento, desde
que requeridas previamente, podendo o juiz limitar ou excluir as que considerar
excessivas, impertinentes ou protelatérias. (art. 81, §1° da Lei 9.099/95)

(V) As testemunhas, até o maximo de 3 (irés) para cada parte, comparecerao a
audiéncia de instrucdo e julgamento levadas pela parte que as tenha arrolado,
independentemente de intimacao, ou mediante esta, se assim for requerido. (art. 34, Lei
9.099/95)

(V) Quando a prova do fato exigir, o juiz podera inquirir técnicos de sua confianga,
permitida as partes a apresentagéo de parecer técnico. (art. 35, Lei 9.099/95)

(F) A prova oral sera reduzida a escrito, devendo a sentenga referir, no essencial, os
informes trazidos nos depoimentos. (art. 36, Lei 9.099/95)

a)V,V,F,V
b)V,F, V,V
o)F,V,V,F
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dFFFV
GABARITO: C

3. No ambito dos Juizados Especiais Civeis estaduais sao cabiveis os seguintes
recursos:

a) recurso inominado, embargos de declaragéo e recurso extraordinario.
b) recurso inominado, agravo de instrumento e embargos de declaragao.
¢) recurso inominado, embargos de declaracao e recurso especial.

d) recurso inominado, embargos de declaracdo e embargos infringentes.

GABARITO: A (art. 43 e 48, Lei 9.099/95).
4. Ao dirigir o processo no Juizado Especial, o Juiz:

a) adotard em cada caso a decisao que reputar mais justa equanime, atendendo aos fins
sociais da lei e as exigéncias do bem comum.

b) esta preso a critérios da legalidade estrita.

c) deve aguardar que as provas sejam requeridas pela parte, preso que esta ao principio
da iniciativa da parte.

d) ndo podera adotar como fundamento decisorio os principios gerais de direito, a
analogia ou 0s usos € costumes.

GABARITO: A (art. 6°, Lei 9.099/95).
5. Podem ser partes no Juizado Especial da Fazenda Publica:

a) como autores, 0s municipios.

b) como autores, as pessoas fisicas.

C) como réus, as sociedades limitadas.

d) como réus, as empresas de pequeno porte.

GABARITO: B (art. 5°, |, Lei 12.153/2009)
6. Nas relacGes de consumeristas, vige a teoria da carga da prova:

a) dinamica.
b) reversa.
C) estatica.
d) ampliada.

GABARITO : A (art. 6°, VIII, CDC)

7. Reza o artigo 10 do CDC que: “O fornecedor nao podera colocar no mercado de
consumo produto ou servico que sabe ou deveria saber apresentar alto grau de
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nocividade ou periculosidade a saude ou seguranca’. Tem-se, entao, a vista deste
texto:

a) responsabilidade advinda de culpa /atu sensu, ante a clausula sabe ou deveria saber.
b) excecado ao principio geral da atividade econémica do risco;
c) adoc¢éao da teoria do risco do negdcio;

d) ndo se incluem os danos dai advindos nos chamados acidentes de consumo.

GABARITO: C
8. Considere as seguintes afirmacoes em relacao ao vicio do produto.

I. Nao sendo sanado em 30 dias, o consumidor pode exigir, a critério do fornecedor, a
substituicdo do produto ou a restituicdo imediata da quantia paga.

I. Ndo sendo sanado em 30 dias, o consumidor pode exigir, a sua escolha e
alternativamente, a substituicdo do produto ou a restituicdo imediata da quantia paga,
monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas e danos.

Ill. Nao sendo sanado em 15 dias, o consumidor pode exigir 0 abatimento proporcional
do preco.

IV. Nao sendo sanado em 15 dias, o consumidor pode exigir a restituicdo imediata da
quantia paga ou a substituicdo do produto, com prejuizo, nesse caso, de eventuais
perdas e danos.

SOMENTE esta CORRETO o que se afirma em:

a)lelV
b) 1l
c) Il
d) lell

GABARITO: B (art. 18, §1°, I, Il e Ill, CDC)

9. Joana adquiriu um aparelho de telefone em loja de eletrodomésticos e,
juntamente com o manual de instrucoes, lhe foi entregue o termo de garantia do
produto, que assegurava ao consumidor um ano de garantia, a contar da efetiva
entrega do produto. Cerca de um ano e um més apos a data da compra, o aparelho
de telefone apresentou comprovadamente um defeito de fabricacdo. Em face
dessa situacao hipotética, assinale a opcao CORRETA acerca dos direitos do
consumidor.

a) A lei garante a Joana a possibilidade de reclamar de eventuais defeitos de fabricagao
a qualquer tempo, desde que devidamente comprovados.

b) Apds o prazo de um ano de garantia conferida pelo fornecedor, Joana ndo podera
alegar a existéncia de qualquer defeito de fabricagao.

c¢) Joana podera reclamar eventuais defeitos de fabricacdo até o prazo de 90 (noventa)
dias ap6s o final da garantia contratual conferida pelo fornecedor.
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d) O prazo para Joana reclamar dos vicios do produto é apenas 30 (trinta) dias, a partir
da entrega efetiva do produto, pois ndo se trata de vicio oculto.

GABARITO: C (art. 50, CDC).
10. De conformidade com o CDC (Lei 8.078/90), os contratos de adesao:

a) Nao admitem clausula resolutéria.

b) Admitem clausula resolutéria, desde que alternativa, cabendo ao consumidor escolher
entre a resolucdo e a manutencao do contrato, observadas as disposi¢des do Cédigo do
Consumidor a respeito da devolucdo das quantias pagas.

c) Admitem clausula resolutéria, a critério do fornecedor, desde que se estabeleca a
devolucdo das quantias pagas, monetariamente atualizadas, descontada a vantagem
econbmica auferida pelo aderente com a fruicdo do bem.

d) Admitem a clausula resolutéria, desde que estipulada multa em favor do consumidor.

GABARITO: B (Art. 54, §2°, CDC)
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EDITAL N.2001/2016 - PROCESSO SELETIVO DE JUIZES LEIGOS PARA
ATUACAO NOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEL E DA FAZENDA PUBLICA DA
COMARCA DE IVAIPORA, ESTADO DO PARANA.

CADERNO DE QUESTOES COM O ESPELHO PROVISORIO DE RESPOSTAS

QUESTAO PRATICA (4.0 pontos)

José da Silva, morador da cidade de Ivaipord/PR, ao tentar realizar a compra de um
veiculo, de forma parcelada, na concessionaria Ford na cidade de Londrina/PR, foi
surpreendido com a impossibilidade da realizacdo do negécio juridico tendo em vista que
o BANCO BGM S/A realizou o protesto de um titulo em seu desfavor por um débito de
R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) junto & institui¢éo financeira FINACIAMENTO
FACIL. Diante do ocorrido, José ajuizou, perante o Juizado Especial Civel da Comarca
de Ivaipord/PR, uma acao declaratoria de inexisténcia de débito c¢/c danos morais em
face do BANCO BGM S/A e da instituicdo financeira FINANCIMANETO FACIL,
alegando, em sintese, que nunca realizou qualquer negdcio juridico com as mesmas,
sendo o débito inexistente e o protesto indevido. Pugnou pela declaracao de inexisténcia
do débito e condenacdo das reclamadas, solidariamente, na compensacao por danos
morais. Regularmente citadas e sendo infrutifera a audiéncia de conciliagdo, a
reclamada FINANCIAMENTO FACIL, em contestacdo, aduziu como preliminar a
incompeténcia territorial, vez que o suposto evento danoso ocorreu na Comarca de
Londrina e, no mérito, alegou e comprovou que um terceiro falsario, utilizando os
documentos de José da Silva, firmou com a mesma um contrato que restou inadimplido
e gerou o débito protestado, o que exclui a sua responsabilidade diante da culpa
exclusiva de terceiro, conforme dispbde o artigo 14, § 3°, Il do CDC. Ja o reclamado
BANCO BGM S/A, em contestacdo, alegou e comprovou que protestou o titulo em
desfavor de José da Silva uma vez que o titulo lhe foi transferido pela reclamada
FINANCIAMENTO FACIL por “endosso-mandato”, pois mantém um contrato de servico
de cobranca com a mesma, e que agiu estritamente dentro dos poderes que lhe foram
outorgados por esta, razao pela qual ndo é parte legitima para figurar no polo passivo da
demanda. No mérito, alegou que o protesto de titulo, por si s6, ndo causa violagdo aos
direitos da personalidade do reclamante José da Silva, portanto, ndo ha que se falar em
danos morais. Na atual fase processual, ambas as partes postularam pelo julgamento da
lide no estado em que se encontra.

Diante do caso acima descrito, como Juiz leigo do Juizado Especial Civel da
Comarca de Ivaipora-PR, elabore o projeto de sentenca.
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Sugestao de argumentos essenciais que deverao constar da peca pratica, sendo

certo

que a estrutura e organizacido dos argumentos expostos também serao

avaliados.

a)

b)

c)

d)

e)

f)

9)

h)

Uma vez dispensado o relatério (art. 38, caput, da lei 9.099/95), o candidato
deveria identificar a causa de pedir e o pedido, concluindo pelo julgamento
antecipado.

Identificar a relagcdo de consumo, nos termos do arts. 2° e 3° do CDC e concluir
pela aplicacdo do CDC no caso em testilha.

Enfrentar a preliminar de ilegitimidade de parte aduzida pelo Banco BGM S/A e
acolhé-la com fulcro na sumula 476 do STJ: ” O endossatario de titulo de crédito
por endosso-mandato so responde por danos decorrentes de protesto indevido se
extrapolar os poderes de mandatario.”

Enfrentar e afastar a preliminar de incompeténcia territorial com esteio no artigo
4° [l da lei 9.099/95 e art. 101, | do CDC.

Enfrentar e afastar o argumento de exclusdo de responsabilidade do reclamado
FINACIMENTO FACIL, pois a contratagdo fraudulenta em instituicdo bancaria
caracteriza fortuito interno (risco do negdcio/atividade), que nao afasta a
responsabilidade do fornecedor com espeque no artigo 14, § 3°, Il do CDC,
conforme determina expressamente a sumula 479 do STJ: “As instituicbes
financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno
relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operagcdes
bancarias.”

Identificar a responsabilidade objetiva da FINACIMANETO FACIL, nos termos do
artigo 14 do CDC, e mencionar que a parte reclamada ndo comprovou a
contratacdo ou as hipoteses do artigo 14, §3° do CDC, o que excluiria a sua
responsabilidade.

Mencionar que o protesto de débito inexistente configura dano moral apenas por
si, ou seja, in re ipsa.

No dispositivo, o candidato devera concluir pela procedéncia do pedido em
relacdo ao reclamado FINANCIAMENTO FACIL, extinguindo o processo, com
resolucao de mérito, nos termos do art. 487, |, do CPC, declarando a inexisténcia
do débito; condenando na compensacao por danos morais, em valor a ser fixado
atendendo a razoabilidade , proporcionalidade e as circunstancias do caso, sendo
que a corregcdo monetaria do valor devera incidir pelos indices do INPC-IBGE
desde a data da sentenca e os juros moratérios de 1% ao més, desde o evento
danoso; determinar o cancelamento do protesto, e por fim, declarar extinto o
processo, sem resolucdo do mérito, em relacdo ao reclamado Banco BGM S/A,
nos termos do art. 485, VI, do CPC.

Nao havera condenagdo em custas ou honorarios, nos termos do art. 55 da lei
9.099/95.
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EDITAL N.2001/2016 - PROCESSO SELETIVO DE JUIZES LEIGOS PARA
ATUACAO NOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEL E DA FAZENDA PUBLICA DA
COMARCA DE IVAIPORA, ESTADO DO PARANA.

CADERNO DE QUESTOES COM O ESPELHO PROVISORIO DE RESPOSTAS

QUESTOES DISCURSIVAS (1,0 ponto cada)

1. Discorra, de forma fundamentada, acerca da inversao do 6nus da prova ope
legis, bem como se existe previsao legal de sua aplicacao no Codigo de Defesa do
Consumidor.

SUGESTAO DE RESPOSTA: A inversdo do 6nus da prova ope legis é aquela que
decorre da proépria lei, ndo se exigindo o preenchimento de requisitos legais no caso
concreto. Para sua aplicacdo basta a tipificacdo legal, ndo sendo, portanto, exigivel
qualquer decisao judicial determinando tal inversdo. No cédigo de defesa do consumidor
a inversao do 6nus da prova ope legis é tipificada nos artigos 12, §3°, 14, §3°, onde a
norma determina que compete aos fornecedores, construtores, produtores ou
importadores comprovarem no caso de fato do produto ou do servico: a) que nao
colocaram o produto ou servico no mercado; b) que embora tenham colocado no
mercado, o defeito inexiste e; ¢) a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro. Outra
previsao de inversdo do énus da prova ope legis no CDC € a norma inserta no artigo 38,
caput, que preconiza que no caso de publicidade, o énus da prova da veracidade e
correcao da informacao ou comunicacao publicitaria cabe a quem as patrocina.

2. O que é clausula de decaimento? O Cddigo de Defesa do Consumidor permite a
sua incidéncia nos contratos de relacdo consumerista? Responda
fundamentadamente.

SUGESTAO DE RESPOSTA: Clausula de decaimento é aquela fixada no contexto de
compra e venda imobiliaria mediante pagamento em prestacoes, que estabeleca a
possibilidade de a construtora vendedora promover a retencdo integral ou a
devolucdo infima do valor das parcelas adimplidas pelo consumidor distratante. Nos
contratos envolvendo consumidor essa clausula é nula de pleno direito, conforme
determina a norma inserta nos artigos 53 e 51, IV do CDC. Para maiores
esclarecimentos do candidato, vide o REsp 1.132.943-PE, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, julgado em 27/8/2013.




