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ESTADO DO PARANA

§ TRIBUNAL DE JUSTICA
12 VICE-PRESIDENCIA

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS N° 0030399-64.2018.8.16.0000

REQUERENTE: ESTADO DO PARANA

1. Trata-se de requerimento para instauracao de
Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas (IRDR)
manejado pelo ESTADO DO PARANA, tendo em vista a questdo
juridica controversa que consiste na "prestabilidade dos coletes
balisticos fornecidos pela Secretaria de Seguranca Publica aos
seus policiais civis e militares, que tiveram suas garantias

expiradas”.

1.1. O ESTADO DO PARANA destaca que estdo
presentes os requisitos para o processamento do IRDR, uma vez
que ha divergéncia entre os 6rgaos julgadores desta Corte de

Justica e, ainda, entre as Camaras Civeis e as Turmas Recursais.

1.2. Afirma que ha decisdes que reconhecem a
existéncia de presuncao absoluta em relacdao a perda da eficacia
estrutural do colete balistico apds o prazo indicado na etiqueta, e
a possibilidade de condenar o Estado ao pagamento de indenizagao
por danos morais ao policial civil ou militar que utiliza o colete

balistico supostamente vencido.
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1.3. De outro lado, assevera que alguns
julgadores entendem que o dano é hipotético e ha a necessidade
de comprovacao da perda da eficacia do colete balistico e da

exposicao a perigo para admitir a indenizagdo por dano moral.

1.4. Defende que ha repeticao de agdes propostas
em face do Estado do Parana pelos policiais civis e militares, de
acoes propostas pelos Guardas Municipais contra os respectivos
Municipios bem como a potencialidade de multiplicacdo das
referidas demandas, considerando a quantidade de coletes
balisticos fornecidos que se encontram com o prazo de garantia do
fornecedor expirado, ndao obstante ainda mantenham sua eficacia

estrutural intacta.

1.5. Assim, afirma que estao presentes os
requisitos para a instauracao do Incidente de Resolugao de
Demandas Repetitivas, em atencao ao disposto no artigo 976 do
Cdadigo de Processo Civil de 2015, e ao final requer a fixacao das

seguintes teses juridicas:

"i) Os coletes balisticos, por estarem dentre do prazo
da garantia indicado pela empresa fabricante RETEX

n. 2365/2008, que é de oito anos, podem ser
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considerados ainda dotados de eficacia estrutural,
haja vista que a fabricante assegurou garantia

maxima de 08 anos ao equipamento.

i) Configura dano hipotético - ndo indenizavel,
portanto — o fato de o policial utilizar um colete cujo
prazo de garantia da etiqueta esta expirado sem que
haja comprovacdo de que ele foi exposto a perigo ou

que o colete falhou quando alvejado.

ili) Ndo ha dano moral indenizavel e dever de
substituicdo do colete balistico pelo simples fato de o
equipamento fornecido ao policial estar fora do prazo
de garantia indicado pelo fabricante na etiqueta,
sendo necessaria a comprovacdo pericial da sua

ineficiéncia.”

Passo a deliberacao necessaria:

2. Registre-se, inicialmente, que o Incidente de
Resolucao de Demandas Repetitivas [artigos 976 e seguintes do
CPC/2015] e o Incidente de Assuncao de Competéncia [artigos 947
do CPC/2015] foram introduzidos pelo Cddigo de Processo Civil de

2015 como novas técnicas processuais com o objetivo de
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garantir a pacificagdo da jurisprudéncia, assim como sua
estabilidade e uniformidade através de julgamentos que
resultem em precedentes vinculantes, e nao simplesmente

orientativos ou interpretativos.

2.1. Os requisitos do IRDR estao previstos no
artigo 976 do CPC/2015 que assim dispoe:

Art. 976. E cabivel a instauracao do incidente de
resolucao de demandas repetitivas quando houver,
simultaneamente:

I - efetiva repeticao de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questao unicamente de
direito;

IT - risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica.

2.2. Além disso, a instauracdao do incidente
pressupoe que haja causa pendente de julgamento no tribunal
(RITJPR, art. 261, § 2°). O IRDR condiciona-se a existéncia de
algum processo que esteja em curso no tribunal, seja de
competéncia origindria ou recursal, que lhe sirva como

representativo da controvérsia.
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2.3. Feitas estas consideracdes, verifica-se que
os requisitos legais autorizadores da admissao deste incidente se

encontram preenchidos.

2.4. Em primeiro lugar, no tocante a repeticao de
processos, constata-se que o requerente noticiou nos autos a
existéncia de 230 acdes envolvendo a questdo juridica
controversa (movs. 7.2/7.3), com tramite perante os Juizados
Especiais de diversas Comarcas do Parana, sendo que apds a
andlise efetuada pelo Niacleo de Gerenciamento de
Precedentes desta Corte, verificou-se que que os feitos
apontados versam, em tese, sobre a controvérsia apontada como

repetitiva (mov. 12.1).

2.5. Outrossim, conforme consignou o NUGEP em
seu parecer “ao que tudo indica, é possivel inferir a existéncia de
questdo unicamente de direito no bojo da controvérsia repetitiva
ora apresentada, sobretudo no que tange a necessidade ou ndo
de realizacdo de pericia para avaliar eficacia/eficiéncia do colete
balistico” (mov. 12.1).

2.6. Em segundo lugar, igualmente logrou éxito o
requerente em demonstrar a existéncia de decisdes conflitantes

sobre a mesma matéria (mov. 1.1, item “2”, f. 05), preenchendo,
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desse modo, o requisito concernente a existéncia de risco de

ofensa a isonomia e a segurancga juridica.

2.7. Em terceiro lugar, restou constatada a
“inexisténcia de tema repetitivo afetado para julgamento pelo
Superior Tribunal de Justica ou pelo Supremo Tribunal Federal
que reflita a controvérsia repetitiva objeto do presente
requerimento” (mov. 12.1), restando atendido o pressuposto
negativo previsto no paragrafo quarto do artigo 976 do Cddigo

de Processo Civil.

2.8. Por sua vez, em que pese nao ter sido
apontado pelo requerente algum processo ou recurso em tramite
neste Tribunal como possivel representativo da controvérsia,

foram indicados no requerimento inicial trés processos com

trdmite junto as Turmas Recursais, suprindo, desse modo a

exigéncia prevista no paragrafo segundo do artigo 261 do
Regimento Interno desta Corte, sobretudo considerando que a
Secdao Civel deste Tribunal de Justica ja instaurou IRDR tendo por
paradigma processo em tramite perante as Turmas Recursais.
2.9. Nao obstante isso, conforme destacado pelo
NUGEP (mov. 12.1), este Tribunal de Justica ja apreciou

controvérsia semelhante, envolvendo pretensdes indenizatérias
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da guarda municipal pelo uso de colete balistico com validade

expirada.

3. Destarte, demonstrada a repeticao de processos
sobre a questao de direito relacionada com a "prestabilidade dos
coletes balisticos fornecidos pela Secretaria de Seguranca Publica
aos seus policiais civis e militares, que tiveram suas garantias
expiradas”, e sob pena de ofensa ao principio da seguranca
juridica, deve ser instaurado o IRDR, previsto no artigo 976 do
CPC/2015, a fim de que a Secao Civel delibere e eleja tese a ser
adotada no ambito do Poder Judiciario Estadual.

3.1. Sem embargo da(s) tese(s) a ser(em)
estabelecida(s) pela Egrégia Secdo Civel, na sempre bem
obtemperada deliberacao dos seus ilustres Magistrados e, pelo
eventual Relator, caso acolhido prosseguimento deste no referido
colegiado, e sem prejuizo das teses arguidas pelo Estado do
Parana, nota-se apenas para argumentar que a situacao litigiosa
ora em apreco tem como possiveis discussodes: a) a necessidade
de pericia judicial para apurar a prestabilidade dos coletes
balisticos; b) o cabimento da indenizacdo por danos morais sem
a comprovacgao de que o policial que utiliza o colete com prazo de
garantia expirado foi exposto a perigo ou que o colete falhou

quando alvejado.
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3.2. Por fim, considerando que dentre os recursos
inominados apontados pelo requerente a maioria ja teve seu
julgamento realizado, elejo, na forma do art. 261, §4°, do RITJPR,
o Recurso Inominado n® 0001920-26.2018.8.16.0044 para

representar a controvérsia.

4. Ante o exposto:

a) ADMITO o Incidente de Resolucao de Demandas
Repetitivas, na forma do artigo 261, §§ 1° e 29, do Regimento

Interno desta Corte de Justica.

b) Encaminhe-se este expediente a Secao
competente, para que o presente incidente seja apensado ao
Recurso Inominado n® 0001920-26.2018.8.16.0044.

c) Comunique-se, com urgéncia, o MM. Juiz de
Direito Aldemar Sternadt acerca da eleicao do Recurso Inominado
n® 0001920-26.2018.8.16.0044 como representativo da

controvérsia discutida no presente incidente.
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d) Distribua-se livremente o Incidente de Resolucao

de Demandas Repetitivas entre os integrantes da Secao Civel, na

forma do disposto na segunda parte do artigo 262 do Regimento

Interno desta Corte de Justica.

e) Comunique-se os Presidentes das 13, 23, 33, 43 ¢
53 Camaras Civeis, assim como o Presidente das Turmas

Recursais.

f) Cumpram-se as providéncias necessarias e

comunique-se ao NUGEP, com cépia desta decisdo.

Int.

Curitiba, 27 de setembro de 2018.

Assinado digitalmente

DES. ARQUELAU ARAUJO RIBAS

19 Vice-Presidente GAJ 31

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolug&o do Projudi, do TIPR/OE

Validagdo deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJD49 G8728 PPPCA 8MT8D




