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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE LONDRINA - FORO CENTRAL DE LONDRINA
22VVARA DA FAZENDA PUBLICA DE LONDRINA - PROJUDI
Avenida Duque de Caxias, 689 - Anexo |, 6° And - Caicaras- Londrina/PR - CEP: 86.015-902 - Fone:
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Processo: 0035370-79.2020.8.16.0014
Classe Processual: Mandado de Seguranca Civel
Assunto Principal: Concessdo / Permissio / Autorizagdo
Valor da Causa: R$1.000,00

Impetrante(s): ® Academiade Ténis de Mesa de Londrina Ltda.

Impetrado(s): ® Municipio de Londrina/PR
* PREFEITO DO MUNICIPIO DE LONDRINA

VISTOS.

|. Trata-se de Mandado de Seguranca em que € inpetrante
ACADEM A DE TENIS DE MEDA DE LONDRINA LTDA. e é inpetrado o MUNICIPIO
DE LONDRINA, em face de ato praticado pelo Prefeito Minicipal de
Londrina, qualificados nos autos.

Em sintese, é narrado que a inpetrante é enpresa com
atuacdo no ramp de condicionamento fisico, tendo cono principal
atividade o ensino e treinanmento do esporte de ténis de nesa.

Todavi a, em razéo da expedicéo de decretos
estaduai s/ muni ci pais que instituem nedidas de quarentena/isolanento
cono prevencdo a COVID 19, esta com suas atividades enpresariais
suspensas desde o dia 20 de mar¢co de 2020, o que tem |he causado
i nanmer os prej ui zos.

Menci ona que os atos normativos expedi dos pel o Minicipio
de Londrina ndo obstam a pratica das atividades, bem conbp que ha | ei
ordinaria de anbito federal que considera a préatica de atividade fisica
comb sendo essencial, cabendo a |egislacdo municipal apenas exercer a
ativi dade supl enentar.

Alude ainda que a intervencdo do Estado na ordem
econdm ca configura violacdo ao principio da livre iniciativa.

Di spondo que adotara todas as nedidas de cautela, pugna
o inpetrante pela concessdo de nmedida limnar determ nando o
funci onament o de suas ativi dades.

Cs autos vieram concl usos para deli beracgéo.
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Il.Para a concessédo de |imnar em mandado de seguranca é
i mpresci ndivel a coexisténcia de dois requisitos, quais sejam o funus
boni iuris, consistente na plausibilidade do direito alegado, e o
periculumin nora, que se traduz na urgéncia da prestacédo jurisdiciona
diante da irreparabilidade do dano (art. 7°, Ill, da Lei n° 12.016/09).

Nesse senti do:

AGRAVO DE | NSTRUMVENTO. MANDADO DE SEGURANCA. EDI CAO DE LEI MUNI Cl PAL
QUE IMPOE A CONCESSI ONARIA DE SERVICOS PUBLICOS A OBRI GACAO DE
FORNECI MENTO DE EQUI PAMENTOS DE ELIM NAC}AO DE AR DOS Hi DROVETROS.
ALEGACAO DE DESEQUI LI BRI O FI NANCEI RO ENTRE AS PARTES CONTRATANTES.
AUSENCI A DE PROVA PRE-CONSTITI U DA. | NDEFERI MENTO DA LI M NAR.
LEGALI DADE. Para se estabelecer a garantia do mandado de seguranga,
necessaria a prova pré-constituida acerca do aspecto fatico sobre o
qual pretendeu respaldar a inpetracdo, estando o pedido do agravante
despido de prova inequivoca capaz de conduzir a |imnar pretendida.
Provido. (TJ-Ms - Al 10000180809113001 — Rel. Judi mar Bi ber — Jul gado
em 29. 01. 2019). (grifos nossos)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REG MENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA.
| NDEFERI MENTO DE LI M NAR. PROVA PRE- CONSTI TUI DA. AUSENCI A DE FUMJS
BONI  JURI'S. CONVENCI MENTO DO JULGADOR. 1) A denobnstracdo da
ilegalidade, bemconp do direito liquido e certo al egado, deve se dar
de plano, nediante prova pré-constituida, ndo cabendo a concessdo de
deciséo limnar se 0s argunmentos e elenentos de prova trazidos com a
inicial ndo sdo suficientes para formar o convencinento do jul gador.
2) Agravo reginmental ndo provido. (TJ-AP — AGR 00007528920158030000 —
Rel . Desenbargador Carnp Anto6nio - Julgado em 24.06.2015). (grifos
nossos)

Deste nmodo, além de liquido e certo, o direito invocado
deve ser cristalino, e o prejuizo com o indeferinento da |imnar deve
se apresentar incontornidvel. No caso concreto, enbora patente o
periculum in nora, carece de relevancia, ou verossinlhanca, a
fundanent acdo apresentada pela inpetrante pois, ao nenos emum juizo de
cogni cdo sunaria, nao vislunbro o alegado direito liquido e certo
i nvocado.

Acerca do temn, o Decreto Estadual n° 4.230/2020, que
di spbe sobre as nedidas para enfrentamento da energéncia de salde
publica de inportancia internacional decorrente do Coronavirus -
COVI D- 19, assi m estabel ece na redacdo atual do art. 19, 81°, inciso Il
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di spde sobre

Art. 19. A adocdo das nedidas previstas neste Decreto devera ser
considerada no anbito dos outros Poderes, Ogdos ou Entidade
aut 6nomas, inclusive na iniciativa privada, emregime de col aboracgédo
no enfrentanento da energéncia de salude publica, em decorréncia da
Infec¢gdo Hunana pelo COVID- 10, bem conp poderdo ser reavaliadas a
qual quer tenpo de acordo com a evol ugcdo da pandem a.

81° Al ém das medidas previstas neste Decreto, devera ser considerada
a suspensao das seguintes ativi dades:

I — shopping centers, galerias e centros conerciais;
Il — acadeni as, centros de gi nasticas e esportes em geral.

8§2° Nao se incluem na suspensdo prevista no 81° do art. 19 deste
Decreto, os estabel eci nentos nédi cos de todas as areas, hospital ares,
| aboratoriais, farmacéuticos, postos de conbustiveis, distribuidoras
e revendedoras de géas, supernercados, bancos, estabelecinmentos de
al i ment agdo apenas na nodal i dade delivery, |ocalizados em shoppings
centers, galerias e centros conerciais.

Por sua vez, o Decreto Estadual n° 4.317/2020, que
as nedidas para a iniciativa privada acerca do

enfrentanento da energéncia de salde publica de inporténcia decorrente
da COVI D-19, estabel ece que:

mar co de 2020,

Art. 2°-B. Cabera a Secretaria de Estado da Saude — SESA, nediante
edi ¢cdo de ato nornmmtivo proéprio, estabelecer normas e procedi mentos
para a regul amentacdo da retomada dos servig¢os essenciais e/ou nao
essenciais, inclusive os |listados no 81°, do art. 19, do Decreto n°
4.230, de 16 de mar¢o de 2020. (Incluido pelo Decreto 4545 de
27/ 04/ 2020)

Paragrafo danico. A retomada dos servigos podera ser reavaliada a
qual quer tenpo pela Secretaria de Estado da Saude, observa a evol ugéo
da pandem a decorrente da COVID-19. (Incluido pelo Decreto 4545 de
27/ 04/ 2020)

Art. 3°. O descunprinmento das determ nagBes contidas neste Decreto
podera ensejar aos infratores as penalidades contidas na Portaria
Intermnisterial n° 5 de 17 de marco de 2020 do Governo Federal .

No anmbito nunicipal, através do Decreto n° 334 de 17 de
foi instituido o Centro de Operacdes de Energéncias em
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Saude Pablica (COESP) conp nmecanisnb |ocal da gestdo coordenada da
resposta a energéncia (art. 2°, “caput”), ao qual sao atribuidas as
segui nt es conpet énci as:

Art. 3°. Conpete ao COESP:

I — reconmendar nedi das ndo farnmacol 6gi cas para contengdo do avango da
CoVvI D- 19;

Il — elaborar e validar o Plano de Contingéncia Minicipal para o
atendi mnento de casos suspeitos ou confirmados em toda a rede
assi stencial & saude do Muni ci pi o;

Il — participar do planejanento, organizagdo, coordenacdo e controle
das nedi das a serem enpregadas;

IV — articular-se como Mnistério da Saude e com a Secretaria de
Est ado da Salde;

V — reconendar, justificadanente, a ado¢do de quarentena e o0 prazo
necessari o;

VI — sugerir ao Secretario Minicipal de Salude as seguintes
provi dénci as:

a. adocdo das previstas nos incisos IV e V do artigo 4°;

b. o acionamento de equipes de saude, inclusive a contratacao
tenporaria de profissionais, nos ternbps do disposto na Lei Municipal
n° 12.919, de 27 de setenbro de 2019;

Cc. a aquisicao de bens e a contratacdo de servi ¢os necessari 0s;

d. encami nhanento ao Prefeito Minicipal de nedidas conplenentares as
previ stas neste Decreto.

Em reuni 6es realizadas nos dias 21 e 22 de nmmio, por
deci sdo da nmmioria de seus menbros, o Coesp reconendou as apontadas
aut ori dades coatoras que ndo é o nonento de retorno das ativi dades de
acadeni as, em razado do cresci nento do nunero de casos de Covid-19 nos
altinos dias em Londri na.

Deste modo, além da atual reconmendacdao do COESP no
anmbi to nmuni ci pal, considerando que até o nmonento a Secretaria de Estado
da Saude — SESA nao editou qual quer ato normativo regul anentando os
procedi ment os de retomada dos servi ¢os ndo essenciais previstos no art.
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19, 81° do Decreto Estadual n° 4.230/2020, conclui-se, a contrario
sensu, que tais atividades devem perrmanecer suspensas, 0 que inclui as
academ as e denmi s centros esportivos.

Assim em nudanca de entendi nento, ao nenos em um j ui zo
de cogni ¢cdo sumaria, ndo vislunbro qualquer ilegalidade ou abuso de
poder no ato indicado conp coator. As atribuic¢des nornmativas del egadas
pela Lei n° 13.979/2020 aos gestores estaduais e nunicipais, no caso,
foram exercidas de forma suplenentar e harnbnica com o regranento
constante das nornmas editadas pel o Estado e pela Uni &o.

Ademai s, em que pese 0 inevitavel prejuizo financeiro
as medi das adot adas pel o Governo Estadual e pela autoridade inpetrada
visa resguardar o direito a salde da populacdo e evitar o colapso do
sistema de salde, o que se da em razao da conpeténcia concorrente
estabel ecida pelo art. 23, inciso Il, da Constituicido Federal

Subl i nhe-se, por derradeiro, que a norma federal que
consi derou conp ativi dades essenciais as “acadeni as de esporte de todas
as nodal i dades” (Decreto n° 10.282/2020), salvo nelhor juizo, ¢
conflitante com os demais atos normativos editados pelo Estado do
Parana, devendo, no caso, ser preservada a atribui cdo de cada ente.

Nesse sentido decidiu o Supreno Tribunal Federal

SAUDE - CRISE - CORONAVIiRUS - MEDIDA PROVISORIA -
PROVI DENCI AS — LEGQ TI MACAO CONCORRENTE. Sur gem at endi dos
0S requisitos de urgéncia e necessidade, no que nedida
provi soria di spde sobre providéncias no canpo da saude

publica nacional, sem prejuizo da legitimcao
concorrente dos Estados, do Distrito Federal e dos
Minicipios. (...)O que nela se contém — repita-se a
exaustdo — nao afasta a conpeténcia concorrente, em

ternos de saude, dos Estados e Minicipios. Surge
acol hivel o que pretendido, sob o angul o acautel ador, no
itema.2 da peca inicial, assentando-se, no canpo, héa de
ser reconhecido, sinplesnente formal, que a disciplina
decorrente da Medida Proviséria n° 926/2020, no que
imprimu nova redacdo ao artigo 3° da Lei federal n°
9. 868/ 1999, ndo afasta a tomada de providéncias
normativas e adninistrativas pelos Estados, Distrito
Federal e Minicipios. (STF, Medida Cautelar em sede de
ADIN n° 6.341, Relator Mnistro Marco Aurélio, julgado
em 24/ 03/ 2020) .
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I1l.Ante o exposto, com fulcro no art.7°, 111, da Lei
n.° 12.016/ 2009, nego a ordem pl ei teada em sede de apreci acdo |imnnar.

Requi sitemse, na forma do art. 7.°, |, da Lei n.°
12.016/ 2009, infornacdes dos inpetrados, no prazo (cormum de 10 di as,
constando na citacdo a orientacdo para que cunpra o disposto no artigo
9.° da Lei 12.016/2009.

Findo o prazo a que se refere o inciso |, do artigo 7.°,
da Lei 12.016/2009, ao Mnistério Publico pelo prazo de dez dias (art.
12, caput, da Lei n.° 12.016/2009).

Ap6s, conclusos (observada a regra de divisado de
trabalho com o nmmgistrado substituto) para prolacdo de sentenga no
prazo de trinta dias (artigo 12, paragrafo Udnico, da Lei n.°
12. 016/ 2009).

| nti me-se.

Londri na, data |ancada el etroni canmente.

(Assinatura digital)
Em| T. CGoncal ves
Juiz de Direito

(gucl)

Codi go: 12612 (COVI D- 19)
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