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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA
SECAO CIVEL

Autos n°. 0032990-96.2018.8.16.0000/1

Recurso: 0032990-96.2018.8.16.0000 ED 1
Classe Processual: Embargos de Declaragéo Civel
Assunto Principal: Competéncia
Embargante(s): ® RENATO SLOMPO
Embargado(s): ® COPEL DISTRIBUICAO SA.

Vistos,

1. Trata-se de Embargos de Declaragdo Civel opostos em face da decisdo de Mov. 186.1 dos autos de
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas originarios, que saneou o feito, determinando a
inclusdo do peticionério Juarez Ferreira como parte interessada, incluiu a utilizacdo de provas produzidas
nos autos indicados pela parte requerente, deferiu a expedicdo de oficios as distribuidoras de energia, e
indeferiu o pedido de designacao de audiéncia publica.

Em suas razdes, sustenta 0 Embargante, em sintese, que em que pese a analise realizada na referida
decisdo, ndo ocorreu manifestacdo sobre as provas pleiteadas pelos consumidores habilitados, nem
oportunidade de se manifestarem sobre as provas que pretendem produzir.

Indica que tal participacdo € imprescindivel para possibilitar conhecimento de todas as implicacdes e
repercussfes gque a uniformizagdo causard no processo de beneficiamento do tabaco e relacBes
obrigacionais decorrentes.

Alega que com o deferimento da prova técnica simplificada, ocorreu apenas a intimacdo da parte
requerente para indicar o que entende necesséario, ndo havendo manifestacdo com relagdo as provas
pleiteadas pel o embargante nos mov. 22.1 e 148.1.

Requer assim o recebimento dos embargos, para o fim de sanar a omiss&o ora apontada.

Intimada, a Embargada apresentou resposta (Ref. Mov. 7.1), pugnando pelo ndo acolhimento dos
embargos.

E oréeatério. Decido.

2. Os embargos declaratérios comportam exame, congquanto atendidos os requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade.
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Pretende o Embargante a correcdo de omissdo, indicando a necessidade de apreciagdo das provas
pleiteadas nos mov. 22.1 e 148.1 .

Como se sabe, os Embargos de Declaracéo se prestam tdo somente para sanar obscuridade ou contradi¢o,
constantes da sentenca ou do acérdao, bem como para suprir omisséo de ponto sobre o qual deveria se
pronunciar o Juiz ou o Tribunal.

No caso em andlise, contudo, ndo se evidencia qualquer ocorréncia de vicio na decisdo embargada.

Isto porque, em relagcdo a manifestacdo de Mov. 22.1, houve andlise dos pedidos na decisdo de Mov. 24.1,
pelo entdo Relator Desembargador Guilherme Luiz Gomes, e posteriormente, ao Mov. 63.1 foi proferido
acordado que admitiu em parte o Incidente suscitado.

Veja-se que eventual pedido ndo analisado pela parte nas decisdes ora mencionadas deveria ter sido
objeto de insurgéncia naquele momento processual, 0 que ndo ocorreu, vindo o ora Embargante somente
requerer e pleitear a andlise apds decorrido longo prazo, o que ndo pode ocorrer, ante a preclusio.

Ressalte-se que a manifestacdo de Mov. 148.1 apenas reitera a de Mov. 22.1, ndo podendo, igualmente,
ser admitida.

No mais, frisa-se que esta Relatora apreciara todas as provas necessé&rias para o julgamento do feito,
sendo que as ja contidas nos autos séo amplas, além de gque ja houve deferimento da utilizacdo de provas
produzidas em outros autos (0003369-04.2018.8.16.0146, 0001709-50.2019.8.16.0142,
0003093-63.2019.8.16.0040), que versam sobre a matéria em questdo, ndo havendo assim prejuizo de
andlise de provas em desfavor do requerente.

Deste modo, tendo sido devidamente debatida as questdes, ndo se evidenciando qualquer vicio, impde-se
arejeicdo dos presentes embargos declaratorios.

3. Por tais motivos, imp8e-se 0 hdo acolhimento dos presentes embar gos declar atorios, nos termos da
fundamentacgdo retro

4, Intimem-se.

Curitiba, 01 de marco de 2021.

Desembargadora Maria Mercis Gomes Aniceto

Magistrado
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