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CONCLUSAO

Em face do r. despacho de fls. 816/817-verso e
da peticdo de fls. 820/835 fago estes autos
conclusos ao(a) Excelentissimo(a) Senhor(a)
Relator.

Curitiba, 15 de agosto de 2018.

Chefe de Segéo

I. Segque decisdo em separado, em

laudas, no tocante aos Embargos de Declaracédo

1.675.775-6/02.

Certificado digitalmente por.
LUIZ LOPES

937

05

II. Intime-se & SANEPAR, através de seus

procuradores, para que, querendo, se manifeste scobre os

Embargos de Declaragdo n. 1.675.775-6/01, opostos por

Aparecida Leon de Souza e Outres (fls. 736-749% TJPR),

prazo de 05 dias

Curitiba, 16 de setembro de 2.019.

Des. LUIZ LOPES

Relator

no

Documento assinado digitaimente, conforme MP n.® 2.200-2/2001, Lei n.* 11.419/2006 e Resolugio n.® 09/2008, do TJPR/OE

Pagina 1de 1

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n° 11.419/2006, resolu¢éo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJDFM Z2VWH Y3F82 R346B




PROJUDI - Recurso: 0011523-95.2017.8.16.0000/2 - Ref. mov. 1.2 - Assinado digitalmente por Heloisa Cristine Lima Neves
17/01/2020: ATO ORDINATORIO PRATICADO. Arq: Decisdo
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EMBARGOS DE DECLARAQ?LO , N°
1.675.775-6/02 — ED2
EMBARGANTE: COMPANHIA DE SANEAMENTO

DO PARANA - SANEPAR
. EMBARGADOS: ONOFRE VALERC  SAES
JUNIOR E OUTROS
. ' RELATOR: DES. LUIZ LOPES
I.
Da decisdc proferida as fls. 804-
811 TJPR, gque 1indeferiu a tutela de urgéncia,
. contrapde-se a Companhia de Saneamentc do Paranad -
. Sanepar, através de Embargos de Declaracdo, com fulcro
nc artigo 1.022, do Cddigo de Processc Ciwvil.
Aduz a embargante, em sintese, que
. a decisidc agravada é omissa, vez que os acdrdidos
proferidos pela 3% Turma Recursal em "02.05.201987
(sic. f£1. 826 TJPR. Na verdade, em 02.05.2017), apenas
foram lidos em “18.05.2019” (sic. fl. 826 TJPR. Na
verdade, 18.05.2017) é, portanto, sé tiveram eficéacia
a partir de tal data, momentc em gue 0s processos Jja
estavam suspensos (comunicag¢dc da suspensio, via
mensageiro, em 18.05.2017). Alega que “todos 08
processos tiveram determinagdo de SUSPENSAO EM
18/05/2019,y SENDO NULOS TODOS 0S ATOS PROCESSUAIS
!
POSTERIORES (sic. fl. 826 TJPR. Na verdade

[N
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

18.05.2017). Sustenta gue apenas “atravessou” (sic.)
embarges de declaragdo depois de 18.05.2017, como
forma de alertar sobre fato novoc e a nulidade que
estava o¢ocorrende no processo, situacdo gue tem sido
rechagada pela 3% Turma Recursal, gue ignorou o
mensageiro desta Corte comunicando a ordem de
sobrestamento. Discorre acerca de um caso pratico
(0011678-78.2016.8.16.0018), reiterando a nulidade dcs
processos, que deveriam estar sSuspensocs desde
18.05.2017, citando julgados do Superior Tribunal de
Justica sobre a matéria, destacando, ainda, acerca do

risco da continuidade dos processos para © patriménio

publico.

IT.

Cs presentes embargos de declaracdo
ndo merecem prosperar, haja vista a auséncia de

quaisguer dos vicios do artigo 1.022, do novel CPC.

Sem embargc aos argumentos expostos
pelo recorrente, verifica-se que o decisum reptado foi
absolutamente claro e <coerente em suas razdes de
decidir, fundamentando os motivos pelos quais entendeu
que n&oc se vislumbra a plausibilidade do direito
invocado pela ora embargante Sanepar para determinar a
suspensdo de todos o0s processos gue tramitam nos

Juizados Elpeciais.
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0

Isto porque, como dito, os pouco
mais de 100 processos relacionados pela Sanepar (vide
fls. 380-382 TJPR), <cujo transitec em Jjulgado foi
certificade pela 3% Turma Recursal, apbdés o Jjulgamento
. do Recursc Inominado, Agravo Interno e Embargos de
Declaracdo, possuem algumas peculiaridades, ndo se
vislumbrande o propaladoe desrespeito a ordem de

sobrestamento dos processos.

A uma, pols constou expressamente
‘do acérdio de fls. 686-691 TJPR, desta Colenda Secédo
Civel, a ressalva de que "“eventuais agfes Individuais
jé& sentenciadas, nas qguals Jj& tenha ocorrido o

trdnsito em julgado da sentenga ou Ccujo recursc seja

s inadmisgssivel, ndoc deverac ser suspensas” (fl. 691

TJPR) .

A duas, conforme restou destacado,
os Agravos Internos (voltados contra as decisdes gue
_. ' negaram seguimento aos Recursos Inominados, estes
voltados contra as sentengas de procedéncia dos

pedidos), foram julgados na sessdo do dia 02 de maio

de 2017, portanto, antes da determinacgldc de suspensio
dos processos  por esta Secdo Civel (julgamento
realizadec em 17 de maic de 2017, publicacgdc do acdrdio

em 19 de maio de 2017 — DJE 2031).

Portante, nd&o ha que se falar em

nulidade |de tais acérdidos, proferidos ANTES da ordem

L

4
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de sobrestamento (ainda que a intimag¢do tenha sido

lida pela Sanepar apenas no dia 18.05.2019).

L trés, e usando expressfdo da
prépria embargante, a mesma, sponte propria,
. “atfavessou” embargos de declaragdo, confessadamente
sem © depdsito da multa fixada no acdrddo embargado,
que resultou no acdrddo que naoc conheceu dos embargos

. ’ declaratérios.

Ora, conforme jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica, ndo héa
que se falar no sobrestamento de recursos gue néao
- preenchem os pressupostos de admissibilidade, como no
caso, ndo havendo gue se falar em violacgldo ao acdrdio

que determinou a suspensido dos processos.

Em outras palavras, ndo havia a
necessidade de sobrestar c©s processcs em andlise, se
.- oS recursos pendentes de Julgamento eram
manifestamente inadmissiveis (opocsicdo de embarges de
declaracgéo sem o] depbsito de multa fixada

anteriormente) .

Resumindo e concluindo,
efetivamente 0s processos citados pela Sanepar possuem
particularidades, ndo sendce © caso de scbrestamento,
pelo fato de 1inexistir qualquer recurso pendente de
julgamento,/ ou seja, qualgquer que seja ¢ resultado do

IRDR (ou dB agdc civil publica), ndo sera possivel a

A
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modificagdo das decisdes/acdrdéos proferidos (e

fransitadas em julgado).

TII.

Ex positis, rejeitc os Embargos de

Declaracéo.

Iv.
Intimem-se e, oportunamente,
arguivem=-se.
.' Curit% a, 16 de setembro de 2.019.
\
LUIZ LOP
Relator
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RECEBIMENTO

Nesta data, recebi estes autos com o

. respeitavel despacho retro.

Curitiba, |9 de Aoz S)ﬂm de 2019 .

L Ch?a/e € Seg e

r:To}
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CERTIDAO

CERTIFICO que, no Diario da Justica
. : Eletrdnico do dia 20.09.2019 , foi veiculado o r.

*; despacho de fis._ 839/ £4Q :
: sendo consideradas, como data de publicagéo,
23.09.2019 e, como data do inicio do prazo,

24.09.2019

Curitiba, 20.09.2016 .

FABIO AUGUSTO DE PAULA SOUZA
Chefe de Secgao
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