PROJUDI - Recurso: 0025007-12.2019.8.16.0000 - Ref. mov. 4.1 - Assinado digitalmente por Wellington Emanuel Coimbra de Moura: 7855
05/06/2019: NAO-ADMISSAO DE INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. Arq: indice de resolugio de demanda repetitivas

Certificado digitalmente por:
WELLINGTON EMANUEL
COIMBRA DE MOURA

_/F PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUST

12 Vice-Presidéncia

ESTADO DO PARANA

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS
N2 0025007-12.2019.8.16.0000

REQUERENTE: DINAH GARCIA PONDE

Trata-se de requerimento para instauracao de Incidente
de Uniformizacdo de jurisprudéncia suscitado por DINAH GARCIA
PONDE, tendo em vista a questdo juridica controversa relativa ao
piso salarial nacional do magistério da educacdao basica, de professor
aprovado em concurso publico do Municipio de Quatigua. Alega a
reguerente, em suma, que: a) apods aprovacao em concurso publico,
foi contratada pelo Municipio para exercer o cargo de professora; b)
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pelos servicos prestados, esta percebendo remuneracao basica

abaixo da fixada pela Lei 11.738/08, pela qual fora instituido o piso
nacional do magistério da educacao bésica; ¢} em razao da diferenca
salarial, atrasados e reflexos, ingressou com acao pleiteando
reajuste do piso salarial fixado pela Lei n2 11.738/08, a partir do ano
de 2009, uma vez que a Lei Federal estabeleceu expressamente, em
seu art. 59, que as atualizacbes do piso ocorreriam no més de
janeiro, ja a partir de 2009; d) a 22 e a 52 Cadmaras Civeis estdo
julgando a tese juridica de maneira diversa, o que vem ocasionando
inseguranca juridica.
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fis. 2

Ao mov. 49.1 dos autos n. 0002606-43.2015.8.16.0102,
foi determinado o encaminhamento do pedido ao NUGEP, para
elaboracao de estudo prévio e emissao de parecer.

Apbs, foi realizada a autuacdo do incidente em
separado, tendo o NUGEP opinando pela sua inadmissibilidade (mov.
1.1).

Sucintamente relatado, decido.

O Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas,
uma vez recebido no ambito das atribuicbes da Presidéncia deste
Tribunal e submetido a apreciacao inicial pela 12 Vice-Presidéncia,
na forma do artigo 15, § 39, inciso Vill, do Regimento interno, ante a
delegacdo conferida pelo Decreto Jjudicidrio 024-DM, tem sua
admissibilidade inicial verificdvel a partir de analise sumaria e
restrita as circunstancias dos artigos 261, §§8 12 e 29 do RIT|PR, e
976 do CPC.

O procedimento do IRDR contempla duas fases
distintas. A primeira, destinada ao juizo de admissibilidade do
incidente, em que serao analisados os pressupostos do artigo 976 e
do artigo 261, §§1° e 29, do RITJPR, e a segunda, destinada ao juizo
de admissibilidade pelo 6rgao colegiado e a instauracao do
contraditério, bem como a fixacao da tese juridica.

Destarte, neste momento processual, exige-se somente

a andlise da presenca dos pressupostos que autorizam a instauracao
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fis. 3

do IRDR, cuja explicitacdo é feita pelo artigo 976 do CPC/2015, /in
verbis:

“Art. 976. £ cabivel a instauracdo do incidente de resolucdo
de demandas repetitivas quando houver, simultaneamente:

/ - efetiva repeticdo de processos que contenham
controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de direito;

14

/f - risco de ofensa a isonomia e a seguranca furidica.

O incidente de resolucao de demandas repetitivas,
portanto, & cabivel guando, de forma simulténea, houver efetiva
repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre guestdo
idéntica unicamente de direito e risco de ofensa a isonomia e a
seguranca juridica. E, da breve andlise do feito, denota-se que o
presente incidente nao comporta admissibilidade, nao havendo gue
ser instaurado.

O NUGEP, ao analisar a pretensao da Requerente,
reconheceu que o objeto do presente IRDR ja foi devidamente
analisado e decidido pelo eminente Desembargador Arguelau Araujo
Ribas, entao 12 Vice-Presidente desta Corte de Justica, nos autos n.
0045473-61.2018.8.16.0000. Confira-se a explanacao coletada do
parecer (mov. 1.1):
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“Trata-se de requerimento de instauracao de INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA, a fim de fixar tese
juridica sobre a aplicacao do piso nacional do magistério da
educacao basica, instituido pela Lei 11.738/2008.

Conforme despacho exarado no Processo Projudi n®°
0002606-43.2015.8.16.0102 (sequéncia 49), veio o presente
procedimento para emissao de Parecer sobre a presenca
dos requisitos legais para admissao do requerimento como
incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas (art 976
CPC).

Ocorre que o objeto deste incidente ja foi devidamente
analisado e decidido pela sua nao admissao pelo eminente
Desembargador Arquelau Araujo Ribas, entdo 19 Vice-
Presidente desta Corte de Justica - Pedido de Uniformizacao
de Jurisprudéncia (IRDR 0045473-61.2018.8.16.0000),
conforme cépia do pedido inicial e da decisao.

Pela simples leitura das peticbes inicias, salvo a supressao
de dois paragrafos, temos que se trata da mesma peca
processual, inclusive apresentadas pelo mesmo Patrono,
com diferenca de aproximadamente uma semana entre
elas.

A inadmissibilidade do primeiro Incidente ocorreu porque
nao ficou devidamente comprovada a existéncia de
dissidéncia na jurisprudéncia sobre o caso em anélise, o que
caracterizaria ofensa da isonomia e igualdade entre os

jurisdicionados. Na deliberacao demonstrou-se que as
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decisbes desta Corte estavam plenamente alinhadas com
apenas um entendimento, inclusive na mesma linha exarada
na ADIN 4.167 STF.

Conforme consta no presente pedido de Incidente de
Uniformizacao de Jjurisprudéncia (sequencia 39) nao foi
possivel encontrar qualquer comprovacao de fatos novos ou
decisbes novas que pudessem cristalizar desarmonia nos
acorddos sobre o tema. Assim, permanece a mesma
situacao em que todas as decisdes encontram-se no mesmao
sentido. Portanto, a situacdo é a mesma guando da analise
do primeiro pedido de Uniformizacao de jurisprudéncia.

Cumpre destacar também que o momento processual para a
apresentacac do incidente nao demonstrou ser o mais
adequado, ja que proposto apds a prolacao do Acérdado e da
decisao nos Embargos de Declaracdo. Neste caso,
vislumbra-se a possibilidade de ficar caracterizada a
utilizacao do Incidente como verdadeiro sucedaneo recursal,
em dissonancia com o préprio sistema dos precedentes
qualificados.”.

Desta feita, tratando-se de matéria j& apreciada nos
autos n. 0045473-61.2018.8.16.0000, e que, além disso, encontra-se
sedimentada na jurisprudéncia, é de rigor o reconhecimento da
inadmissibilidade do presente Incidente de Resolucdao de Demandas
Repetitivas, porquanto nao preenchidos os pressupostos previstos
nos artigos 261 do RIT|PR e 976 do CPC.
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fls. 6

Ante o exposto, julgo inadmissivel o Incidente de
Resolucao de Demandas Repetitivas, na forma do artigo 261, § 19,
do Regimento interno deste Tribunal de justica.

Dé-se ciéncia as partes sobre a deliberacao.
Comunique-se o NUGEP.

Cumpram-se as providéncias necessarias e,
oportunamente, arquive-se.

Curitiba, 4 de junho de 2019.

DES. COIMBRA DE MOURA
12 Vice-Presidente

G1V-5
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