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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA N° 0005801-
75.2020.8.16.0000, DA 12 SECAO CIVEL DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

SUSCITANTE: 32 CAMARA CIVEL

INTERESSADOS: LPP Il EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES S/A E MUNICIPIO DE ARAUCARIA

RELATOR: DES. MARCOS S. GALLIANO DAROS

1. Na decisdo de mov. 48.1 restou acolhido o requerimento da
Procuradoria-geral de Justica, para a intimacdo dos 05 (cinco) maiores
Municipios do Estado do Parana (Curitiba, Londrina, Maringa, Ponta Grossa e
Cascavel), bem como da Associacao dos Municipios do Parana e da Ordem dos
Advogados do Brasil, por meio de sua Comisséo de Direito Tributario, para que,

querendo, se manifestassem no presente incidente.

O Municipio de Ponta Grossa manifestou-se no sentido de
“reconhecimento de que as disposi¢c6es do art. 37, § 4° do Cddigo Tributario
Nacional, e em consequéncia, as disposi¢cfes do Cédigo Tributario Municipal de
Ponta Grossa, art. 239, Il, 8§ 1° e seguintes, ndo ferem as disposicOes
constitucionais previstas no art. 156, § 2°, tendo sido recepcionadas por estas”
(mov. 57.1).
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O Municipio de Curitiba, por sua vez, sustentou que “ficou
comprovado a exaustéo que o art. 37, 8§ 4°, do CTN, néo foi recepcionado pela

Constituicdo Federal” (mov. 58.1).

O Municipio de Londrina, requereu, inicialmente, a sua inclusdo
Nno processo, como terceiro interessado, de forma a ser intimado quanto aos
proximos atos praticados. No mais, manifestou-se pelo “julgamento do incidente
no sentido de entender-se nao recepcionado pela CF/88 a previsdo do § 4° do
art. 37 do CTN, reconhecendo-se que é aplicavel a limitagdo da atividade
preponderante da adquirente do imoével a que alude o inciso I, do § 2°, do art.
156 da Constituicdo em relacdo a imunidade do ITBI no caso de fusdo,
incorporacdo, cisdo ou extincdo de pessoa juridica, com o0 consequente
desprovimento do recurso de apelacdo movido por LPP Ill Empreendimentos e

Participacdes S.A (art. 947, § 2°, CPC)”" — mov. 59.1.

Além dos entes municipais antes referidos, que foram intimados
pessoalmente, veio aos autos, ainda, o Municipio de S&o José dos Pinhais, 0
gual argumentou que “para se definir a atividade preponderante da empresa
incorporadora, é imperiosa a observancia das regras contidas no art. 37 e seus
paragrafos (com excecao do § 4°, vez que nao recepcionado pela Constituicdo
Federal de 1988) do CTN, ndo se afigurando possivel afastar a excecéo
constitucional nos casos de incorporacéo total”. Pugnou o seu ingresso no
processo, como amicus curiae, bem como o deferimento, no momento oportuno,
da realizacdo de sustentacdo oral quando do julgamento do presente incidente
(mov. 60.1).

2. Defiro o ingresso dos municipios de Ponta Grossa, Curitiba,

Londrina no processo, na condicdo de terceiros interessados.
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3. Veio aos autos, também, peticdo do Municipio de S&o José
dos Pinhais, considerado o 6° (sexto) maior do Estado do Parana, em que se

requer o seu ingresso no feito, na condigdo de amicus curiae.

Como se sabe, com o0 advento do novo Codigo de Processo
Civil, por seu artigo 138, consolidou-se a importancia do auxilio aos tribunais,

implicando em uma melhoria da qualidade das decisdes.

E sabido, ainda, que o Supremo Tribunal Federal tem sido
rigoroso na admissdo do amicus curiae, independente da importancia do alcance
deste instituto, que visa ampliar a discusséo e participacdo dos amigos da corte.

A utilidade e a necessidade para a participacdo devem ser demonstradas.

No caso dos autos, ao que se vé da peticdo de mov. 60.1, o
Municipio de S&o José dos Pinhais ndo se limita a requerer a sua intervencao,
mas traz, sem davida, argumentos calcados na doutrina e na jurisprudéncia que
reputo relevantes para o debate por este Tribunal. Note-se, a propésito, que de
todas as instituicdes publicas e privadas devidamente intimadas a requerimento
(absolutamente adequado) da douta Procuradoria-geral de Justica, para
manifestarem-se neste incidente, apenas os municipios de Curitiba, Londrina e
Ponta Grossa o fizeram, com o registro que dois deles defendem um
entendimento e o terceiro outro, relativamente a recep¢do ou ndo do paragrafo

4° do artigo 37, do Cddigo Tributario Nacional pela nova ordem constitucional.
Dai porque os novos argumentos trazidos pela peticdo de mov.

60.1, do Municipio de Sao José dos Pinhais, ganha relevancia para a ampliagédo

do debate no ambito deste Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas.

285,
QTD TJPR

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ8N4 VERWZ VGDTG PG8QB




PROJUDI - Recurso: 0005801-75.2020.8.16.0000 - Ref. mov. 63.1 - Assinado digitalmente por Marcos Sergio Galliano Daros:7627
30/04/2021: PROFERIDO DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE. Arg: Despacho

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

Por essas razbes, admito _a intervencdo do Municipio de Sao

José dos Pinhais, na condicdo de amicus curiae.

No tocante ao requerimento formulado na mesma peticdo de
mov. 60.1, para deferimento de realizagdo de sustentacdo oral, cumpre registrar
gue tal pedido devera ser feito oportunamente, na forma legal®. A deliberacdo
sobre a questdo sera feita antes do inicio do julgamento, observando-se o
disposto nos artigos 138, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil> e 210, § 3°, do
Regimento Interno deste Tribunal de Justi¢a®, levando em conta o eventual

interesse dos demais interessados na sustentacao.

4. A Divisdo, para gue realize as anotacdes nos registros e na

autuacao, conforme contido nos itens 2 e 3.

1 Art. 198 do RITJ/PR: Nos processos incluidos em pauta de sessdo virtual, o pedido de
sustentacdo oral ou de acompanhamento pelo interessado deverd ser realizado por via
eletronica, através de cadastramento no Sistema Projudi, até cinco dias Uteis antes do inicio da
sessdo, sendo que, neste caso, 0 processo sera retirado da pauta da sesséo virtual e incluido
em pauta de sessdo presencial a ser realizada nas dependéncias do Tribunal ou por
videoconferéncia.

2 Art. 138. O juiz ou o relator, considerando a relevancia da matéria, a especificidade do tema
objeto da demanda ou a repercussao social da controvérsia, podera, por decisao irrecorrivel, de
oficio ou a requerimento das partes ou de quem pretenda manifestar-se, solicitar ou admitir a
participacdo de pessoa natural ou juridica, oOrgdo ou entidade especializada, com
representatividade adequada, no prazo de 15 (quinze) dias de sua intimagao.

(-.)

§ 2° Caber& ao juiz ou ao relator, na decisdo que solicitar ou admitir a intervencgéo, definir os
poderes do amicus curiae.

3 Art. 210. Obedecida a ordem processual e o respectivo requerimento de inscri¢éo na pauta do
dia, as partes, por seus advogados poderdo sustentar oralmente suas conclusdes, nos seguintes
prazos:

(-.)

Il — trinta minutos, no julgamento de incidente de resolucdo de demandas repetitivas e de
incidente de assuncao de competéncia, para o autor € 0 réu do processo originario e para o
Ministério Pablico;

(-.)

§ 3° Na hipétese do inciso I, do caput deste artigo, havendo pedido de sustentagdo dos demais
interessados, 0 prazo sera de trinta minutos, divididos entre todos, podendo ser ampliado,
considerando o numero de inscritos.
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5. No mais, certifigue-se quanto ao recebimento e decurso de
prazo da intimagdo dos Municipios de Maringd e Cascavel, bem como da
Associagcdo dos Municipios do Parani e da Ordem dos Advogados do Brasil,
relativamente a decisédo de mov. 48.1.

6. Apds, voltem conclusos.

Cumpra-se e intimem-se.

Curitiba, 29 de abril de 2021.

(Assinatura Digital)

Des. Marcos S. Galliano Daros

Relator
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