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INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA.
INUMERAS ACOES RESCISORIAS EM TRAMITE NA
SECAO CIVEL. MOMENTO DE INCIDENCIA DOS
JUROS MORATORIOS NA CONDENACAO DO DANO
MORAL EM QUE FIGURA COMO PARTE A
PETROBRAS S.A. PRETENSAO DOS AUTORES DAS
RESCISORIAS PARA QUE OS JUROS MORATORIOS
INCIDAM A PARTIR DO EVENTO DANOSO.
DECISOES CONFLITANTES DA SECAO CIVEL A
RESPEITO DA ADMISSIBILIDADE DA RESCISORIA.
RELEVANTE QUESTAO DE DIREITO. SEGURANCA
JURIDICA DOS JURIDISCIONADOS. RELEVANTE
INTERESSE PUBLICO. INCIDENTE ADMITIDO.
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Incidente de Assuncdo de Competéncia n? 1.664.687-43

01.

Trata-se de Acdo Resciséria n? 1.664.687-3,
ajuizada por Joao Pedro Doerl, em face de acordao proferido pela 102
Camara Civel deste Tribunal, nos autos de Acdo de indenizacdo
movida contra a Petrobras Petréleo Brasileiro $.A, em razao do
acidente ambiental ocorrido em Paranagud e Antonina no ano de
2001.

Discute-se a aplicacdo da SUmula n? 54! e a
SUmula n® 343% do ST} nas Acdes Rescisérias em que figuram como
parte a Petrobras - Petréleo Brasileiro 5.A, no que diz respeito ao
inicio da contagem dos juros moratérios dos danos morais,
especificamente se é cabivel resciséria para modificacdo dos juros
moratérios, rescindindo-se acérdaos para se definir que a incidéncia

desses juros incidam a partir do evento danoso.

Sobre o incidente de Assuncao de Competéncia
preceitua o NCPC:

Art. 947. E admissivel a assuncdo de competéncia
quando o julgamento de recurso, de remessa
necessaria ou de processo de competéncia origindria

! SUMULA 54 - Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual.
2 SUMULA 343 - Nio cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposi¢do de lei, quando a decisdo

rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais.
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envolver relevante questio de direito, com grande
repercussao social, sem repeticdo em mdltiplos
Pprocessos.

§ 120correndo a hipdtese de assuncdo de
competéncia, o relator propora, de oficio ou a
requerimento da parte, do Ministério Publico ou da
Defensoria Publica, que seja o recurso, a remessa
necessaria ou o processo de competéncia originaria
Julgado pelo orgdo colegiado que o regimento indicar.
$§ 22 O orgdo colegiado julgara o recurso, a remessa
necessaria ou o processo de competéncia originaria se
reconhecer interesse publico na assuncdo de
competéncia.

$§ 32 O acorddo proferido em assuncdo de competéncia
vinculard todos os juizes e orgdos fraciondrios, exceto
se houver revisao de tese.

§ 42 Aplica-se o disposto neste artigo quando ocorrer
relevante questido de direito a respeito da qual seja
conveniente a prevencdo ou a composicdo de
divergéncia entre cdmaras ou turmas do tribunal.

Sobre os procedimentos de uniformizacao de
jurisprudéncia, destaco os seguintes dispositivos do Regimento
Interno deste Tribunal,

Art. 260. O Tribunal devera uniformizar sua
Jjurisprudéncia, manté-la estavel, integra e coerente,
editando enunciados de sumula correspondente a sua
Jjurisprudéncia dominante, com a formulacdo de
precedentes por meio dos Incidentes de Resolucao de
Demandas Repelitivas, do incidente de Assuncdo de
Competéncia e do Incidente de Arguicdo de
inconstitucionalidade. (Redagdo dada pela ER n?°
01/2016-Dfe n° 1882 de 13/09/2016).
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(...)

Art. 267. O incidente de assuncdo de competéncia tem
por objeto a solucdo de relevante questio de direito,
com grande repercussdo social, juridica, econémica ou
politica, sem repeticdo em multiplos processos, a
respeito do qual seja conveniente a prevencdo ou a
composicdo de divergéncia entre as Cdmaras do
Tribunal. {(Redacdo dada pela ER n? 01/2016 -Dje n°
1882 de 13/09/2016).

02.

Ha divergéncia de entendimento na Secdo Civel
sobre a possibilidade de emprego da rescisoria nesses casos.

Considerando que nao pode haver divergéncia na
Secao Civel no julgamento das rescisérias sobre o mesmo tema, o
ordenamento juridico deve propiciar algum instrumento para evitar
iSS0.

Sugiro, a falta de outro instrumento, que se
instaure o 1AC.

Quanto ao incidente de assuncao de competéncia,
ensinam Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel
Mitidiero:
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"Observe-se que o mecanismo em exame visa a
compor a divergéncia de interpretacdo dentro do
tribunal (divergéncia interna) e ndo entre
tribunais (divergéncia externa, cuja unidade é
confiada ao Recurso Especial”

{(Curso de Processo Civil Volume 2, 32 edigdo
Thomson  Reuters Revista dos Tribunais,
pag.580).

H& grande repercussao social na solucdao do
incidente, saber se cabe resciséria em favor dos pescadores; ha
inUmeras rescisorias em tramite; ha relevante questao de direito a
ser definida.

O 5T] tem empregado o citado incidente para
dirimir divergéncia de interpretacdao, como se & no IAC assim
ementado:

IAC no RECURSO ESPECIAL N°9 1.604.412 - SC
(2016/0125154-1) RELATOR: MINISTRO MARCO
AURELIO BELLIZZE RECORRENTE: COOPERATIVA
AGROINDUSTRIAL ALFA ADVOGADO: RICARDO

ADOLFO FELK E OUTRO(S) - SC007094
RECORRIDO : VALDIR SAREMBA RECORRIDO :
MARINEUSA  SAREMBA  ADVOGADO @ SEM

REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA  PROPOSTA  DE  ASSUNCAO  DFE
COMPETENCIA. RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE
INSTAURADO DE OFICIO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. INTIMACAO
PREVIA DO CREDOR. ANDAMENTO DO PROCESSO.
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RELEVANTE QUESTAO DE DIREITO. DIVERGENCIA
ENTRE AS TURMAS DA SEGUNDA SECAO. 1.
Delimitacdo da controvérsia: 1.1. Cabimento, ou
ndo, da prescricdo intercorrente nos processos
anteriores ao atual CPC; 1.2. Imprescindibilidade
de intimacdo e de oportunidade prévia para o
credor dar andamento ao processo. 2. Recurso
especial afetado ao rito do art. 947 do CP(/2015.
ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes
autos, acordam os Ministros da Segunda Secdo do
Superior Tribunal de justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a sequir, por
unanimidade, admitir o incidente de assuncdo de
competéncia suscitado de oficio no presente
recurso especial, nos termos dos artigos 947, § 45,
do CPC de 2015, e 271I-B do RIST/, a fim de
uniformizar o entendimento acerca das seguintes
questoes: (i) cabimento  de  prescricdo
intercorrente e eventual imprescindibilidade de
intimacdo prévia do credor; (ii) necessidade de
oportunidade para o autor dar andamento ao
processo paralisado por prazo superior aquele
previsto para a prescricao da pretensdo veiculada
na demanda. Os 5rs. Ministros Nancy Andrighi,
Luis Felipe Salomdo, Paulo de Tarso Sanseverino,
Maria Isabel Gallotti Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausentes, Jjustificadamente, o0s 5rs. Ministros
Ricardo Villas Bdas Cueva e Moura Ribeiro.
Brasilia, 08 de fevereiro de 2017 {(data do
Julgamento). MINISTRO MARCO  AURELIO
BELLIZZE, Relator.
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Tao necessario o incidente que esta Secao Civel,
na sessao realizada no dia do dia 18.08.17, proferiu decisdes

conflitantes a respeito:

- Rescisodrias 1.649.016-9 e 1.712.963-8 (Rel. Des.
Salvatore Antonio Astuti) foram julgadas procedentes;

- Rescisdria 1.617.764-3 (Rel. Des. Sigurd Roberto
Bengtsson) foi julgada improcedente.

Nesse contexto, exige-se o Incidente de Assuncao
de Competéncia nos termos do art. 947, § 4 do CPC e art. 267 do
Regimento interno do Tribunal de justica do Parana, para se definir
se é cabivel acdo resciséria com fundamento em literal violacdo de

norma juridica e incidéncia da simula 343 do ST].

Nesse  sentido, manifestou o eminente
Desembargador Clayton Maranhao no VOTO VISTA referente ao
presente caso:

“1. Trata-se de Acdo Rescisdria ajuizada por jodo Pedro
Doerl em face de Petrobrds, com o desiderato de rescindir e
rejulgar o capitulo do acdrddo proferido pela 102 Cdmara
Civel deste Tribunal atinente ao termo inicial dos juros de

mora incidentes sobre a indenizacdo por danos morais.
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2. Considerando julgamentos em sentidos contrarios
proferidos por esta Corte acerca do cabimento de acdo
rescisoria nestas hipdteses, propde o Relator seja instaurado
Incidente de Assuncdo de Competéncia.

3. Neste sentido, cinge-se este voto vista a sugerir as teses
a serem enfrentadas por meio do novel instrumento
processual.

4. Com efeito, a acdo rescisoria tem como causa de pedir
suposta ofensa manifesta a literal disposicdo de lei ou
norma juridica relativa ao art. 398 do Codigo Civil e a
interpretacdo dada a este dispositivo pela Sumula 54 do S7J,
editada na vigéncia do Codigo Civil de 1916, bem assim

face a superveniéncia de Recurso Especial repetitivo.

5. Precisamente neste contexto, em periodo imediatamente
anterior a fixacdo de teses juridicas a respeito da atribuicdo
de sentido ao referido texto do Codigo Civil, era de
interpretacdo controvertida nos tribunais estaduais, de sorte
que a andlise do cabimento de tais acbes rescisdrias
perpassa pela incidéncia ou ndo da Sumula 343 do STF,
precisamente o tema sobre o qual deve se debrucar este
incidente. Referido enunciado dispde:

Sumula 343:

Néo cabe acdo rescisdria por ofensa a literal disposicdo de
lei, quando a decisédo rescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretacdo controvertida nos tribunais.
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6. De inicio, porém, é necessdrio esclarecer o regime
processual aplicdvel, segundo o0s ditames de direito
intertemporal. £ isto porque a disciplina da acdo rescisoria
foi reestruturada no CPC/15, alterando-se substancialmente
suas hipoteses de cabimento.

7. Assim, tem-se que o CP(/15, reforcando o disposto no art.
5¢  XXXVi da Constituicdo Federal, consagra a
irretroatividade da lei, pondo a salvo o direito adquirido e a
coisa fulgada. A respeito, ja me manifestei em outra sede:

“E também em funcdo da estatura constitucional da
garantia da irretroatividade das leis que as normas de
ordem publica ndo se sobrepbem ao direito adquirido.
Deveras, a garantia constitucional ndo estabelece distincdo
entre “lei de direito publico e fei de direito privado, ou entre
lei de ordem publica e lei dispositiva”, impondo-se como
garantia em face, inclusive, do legisiador infraconstitucional,
ndo apenas do juiz, como em paises nos quais a protecdo é
meramente legal.

O art. 1.046, caput, do CPC/2015 deve ser interpretado a
partir do art. 5.2, XXXVi, da CF/1988, pelo qual a lei ndo
prejudicard o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a
coisa julgada.

{...).

Nas palavras do Min. Moreira Alves, “(...) no Brasil, sendo

o principio do respeito ao direito adquirido, ao ato juridico
perfeito e a coisa julgada de natureza constitucional, sem
qualquer excec¢do a qualquer espécie de legisiacdo
ordindria, ndo tem sentido a afirmacdo de muitos -

apegados ao direito de paises em que o preceito é de

origem meramente legal - de que as leis de ordem
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publica se aplicam de imediato alcancando os efeitos
futuros do ato juridico perfeito ou da coisa julgada, e isso
porque, se se alteram os efeitos, é obvio que se estd
introduzindo modificacdo na causa, o que é vedado
constitucionalmente.”

Dail concluir-se que mesmo em se tratando de norma de
ordem publica seria inadmissivel a retroatividade, ainda
que minima, da lei, diante da garantia constitucional.

{..)

Entende-se, aqui, que a interpretacdo mais adequada do
art, 14 do CPC/2015 é a de que hd um direito adquirido
processual, cujo contetdo tutela os direitos subjetivos
emergentes da consolidacdo de situacdo juridica em
momento anterior a vigéncia da nova legisiacdo
processual.” (Comentdrios ao (odigo de Processo Civil,
volume XVii, Sa0 Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2016,
p. 41/42.)

8. Deste modo, pela lteoria do isolamento dos atos
processuals, consagrada pelo artigo 14 do CPC/15, “a norma
processual ndo retroagird e serd aplicdvel imediatamente
a0Ss processos em curso, respeitados os atos processuals
praticados e as situacbées juridicas consolidadas sob a
vigéncia da norma revogada”.

9. Tanto na vigéncia do CPC/73, como do CPC/15, o direito a
propositura da acdo rescisoria surge quando transitada em
Jjulgada a deciséo rescindenda, momento em que se
consolida tal situacdo juridica, até porque a partir deste

momento tem inicio o prazo decadencial.

10. 7al marco ndo apenas protege o titular da pretensio
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contra eventual direito superveniente, como também a
parte em face de quem recai o exercicio de tal pretensdo,
que ndo terd seu direito violado, porquanto também ihe
restou “consofidada a situacdo juridica na vigéncia da
norma revogada”.

11. Recentemente, a Segunda Secdo do Superior Tribunal de
Justica, ao apreciar a questdo de ordem suscitada na Acdo
Rescisoria n? 5.931/SP, definiu a “aplicacdo do Cddigo de
Processo Civil de 1973 quanto as hipdteses de cabimento da
acdo rescisoria” cujo trédnsito em julgado se operou na
vigéncia do referido regime processual:

“Proclamacdo Parcial de julgamento: Prosseguindo o
Julgamento, apds o voto-vista regimental do Sr. Ministro
Relator acolhendo a questdo de ordem proposta pelo Sr.
Ministro Luis Felipe Salomdo pela aplicacdo do Codigo de
Processo Civil de 1973 quanto as hipdteses de cabimento da
acdo resciséria, no que foi acompanhado pela Sra. Ministra
Maria isabel Gallotti (Revisora), a Secdo, por unanimidade,
acotheu a referida questio de ordem. Apds, ratificados os
votos anteriormente proferidos pelo Sr. Ministro Relator e
pela Sra. Ministra Revisora, pediu VISTA antecipadamente,
para se pronunciar quanto ao mérito, o Sr. Ministro Luis
Felipe Salomdo.” (ST], AR 5931, 22 Se¢cdo, 08/11/2017).

12. Portanto, nesta linha de raciocinio, as hipdteses de
cabimento da acdo rescisdria sdo regidos pela lei processual
vigente ao tempo do trénsito em julgado da decisdo
rescindenda e ndo da cdata do aforamento. Assim, por
exemplo, se a decisdo transitou em julgado antes de
18/03/2016, cabe invocar o art. 485, V, do CP(/73, e, apds
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essa data, o art. 966, V, do CPC/15. Ademais, é preciso
considerar que a respeito da rescindibilidade de sentenca ou
acorddo que viole tese firmada em recurso repetitivo, é
situacdo que se desdobra, essencialmente, nas seguintes
situacoes cronologicamente indicadas, cada uma delas com
variacdes, admitindo-se a relativizacdo da Sumuia 343 do
STF apenas em situacdes excepcionais, a partir da vigéncia
do CPC/15, sob pena de dar-se efeito retroativo a
precedente, pela via da acdo rescisdria, violando-se a coisa
Julgada.

(r)

decisdo judicial rescindenda --> superveniéncia de tese
firmada em sentido contrario, porém, antes do trinsito em
Jjulgado da decisdo rescindenda --> acdo rescisdria

(i)

decisdo judicial rescindenda - trénsito em julgado -->

superveniéncia ao trénsito em julgado da decisdo judicial
tese firmada em sentido contrario --> acdo rescisoria

13. Tais hipoteses serdo a seguir examinadas, pols é sobre
elas que cabe definir as teses a serem firmadas pela via
deste Incidente de Assuncdo de Competéncia, cuja
admissibifidade e julgamento tem por objetivo prevenir
decisdes discrepantes desta Corte no julgamento de Acdes
Rescisorias ora fundadas em violacdo literal de texto de lei
(CPC/73), ora em violacdo manifesta de norma juridica
(CPC/15), designadamente nos casos em que a Sumula 343
do STF revela-se também aplicavel.

. Rescisdrias fundadas no CPC/73

14. 4 primeira peculiaridade do CPC/73 a se levar em conta
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é que o que dispunha o art. 485 do CPLC/73:

Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em julgado, pode
ser rescindida quando:

{(..)

V - violar literal disposicédo de lei;

15, Com efeito, o CPC/73 autorizava a propositura de acdo
resciséria em face de decisdo judicial que violasse literal
disposicdo de lei, O Supremo Tribunal Federal, contudo,
mediante edicdo da Sumula 343, pacificou entendimento de
que sendo controvertida a interpretacdo da lei a época da
prolacdo da decisdo rescindenda, seria descabida a acdo

rescisoria.

16. Nesse aspecto, é preciso ressaltar que, na vigéncia do
CPC/73, a afetacdo de tema e o processamento do recurso
especial repetitivo com fundamento no art. 543-C apenas
previa um mecanismo de sobrestamento de recursos
especiais, com a possibilidade de negativa de seguimento
ou de exercicio de juizo de retratacdo, a depender da

contrariedade ou ndo a tese firmada.

17. Destarte, sendo pressuposto a propositura da acdo
rescisoria a manifesta ofensa a literal disposicdo da lei, e
como na vigéncia do CPC/73 ndo havia a obrigacdo de juizes
e tribunais sequirem as teses firmadas em Recurso Especial
repetitivo {norma, como se sabe, prevista a partir do art.
926 do CPC/i5), o Superior Tribunal de justica proferiu
decisbes reconhecendo que a superveniéncia, em relacdo a

decisdo rescindenda, de tese firmada em recurso especial
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repetitivo ndo autorizava a relativizacdo da Sumula n° 343
do STF:

“ADMINISTRATIVO.  BRIGADA  MILITAR. PROMOCAO A
GRADUACAO SUPERIOR. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE VIOLACAO DE
LITERAL DISPOSICAO DE LEJ INTERPRETACAO
CONTROVERTIDA. SUMULA 343/STF. APLICABILIDADE.

1. "Ndo cabe acdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo
de lei, guando a decisdo rescindenda se tiver baseado em
texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais”
(Sumula 343/5TF).

2. No caso, o acorddo rescindendo transitou em julgado em
19.12.2007, momento em que a jurisprudéncia do STf
encontrava-se dividida a respeito da ocorréncia ou ndo da
prescricdo do fundo de direito em relacdo a pretensdo dos
Brigadistas Militares do Estado do Rio Grande do 5ul,
reformados ao tempo da edicdo da Lei Complementar
Estadual 10.990/97, de serem promovidos a posto superior
na carreira militar; entendimento pacificado no julgamento
do REsp 1.073.976/RS (Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, Terceira Secdo), representativo de matéria
repetitiva, ocorrido em 26/11/2008, cufa publicacdo deu-se
em 6/4/2009.

3. O Superior Tribunal de Justica pacificou o referido juizo em

momento posterior, adotando entendimento contrario ao do

acorddo rescindendo, o gque ndo é o caso de se afastar a

Sumula 343/STF, e permitir a rescisdo do julgado em

questao.
Agravo regimental improvido.”
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(AgRg no REsp 1224131/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2012, Dfe
18/06/2012).

18. A impossibilidade de relativizacdo das teses firmadas em
Repetitivo, ou, dito de outro modo, de aplicacdo retroativa
de precedente pela via da acdo rescisdria, de tal modo a
afrontar a coisa julgada, esté amparada na doutrina
publicada ainda na vigéncia do CPC/73:

“(...) atribuir & decisdo de Suprema Corte a condicdo de
‘interpretacdo correta’, ou sefa, de interpretacdo que jamais
poderia ter sido desconsiderada, ndo é conferir-lhe a
qualidade de precedente, mas sim a de ius superveniens com
eficacia retroativa, o que é grande equivoco. Ora, a
admissdo de que um precedente, apenas por expressar
interpretacdo de Corte Suprema, pode retroagir sobre coisa
Julgada, ndo tem correspondéncia com a funcdo de uma
Corte de interpretacdo e com a razdo de ser de um sistema
de precedentes, além de constituir atentado contra a
seguranca Jjuridica. ” (MARINONI, Luiz Guilherme. O STJ
enquanto corte de precedentes: recompreensdo do sistema
processual da corte suprema. 22 ed. S4o0 Paulo, Revista dos

Tribunais, 2014, p. 258). Destacou-se.

“De todo modo, convém dizer que a acdo rescisoria, neste
caso, somente serd admissivel quando o posicionamento
firmado pelo ST} for anterior a decisdo transitada em
Jjulgado, se a época da decisdo rescindenda havia
controvérsia em torno da interpretacdo da regra legal, ndo

se admite a rescisdo da sentenca, que se configuraria, no

caso, grave ameaca a seguranca juridica” (DIDIER JR.,
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Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito
processual civil, Vol. 3. 112 ed. Salvador: Ed. Juspodivm,
2013, p. 446).

19. Portanto, propbe-se a aprovacdo da seguinte tese:

al  Em acbes rescisorias fundadas no art. 485, V, do
CPC/73, ndo é admissivel a relativizacdo da Sumula n° 343
do STF em relacdo a decisdo rescindenda, por forca de tese
Jjuridica  supervenientemente  firmada  pelas Cortes
Superiores.

I/l. Rescisdrias fundadas no CPC/15

20. O art. 966 do CPC/15, passou a prever o seguinte:

“Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode
ser rescindida quando:

V - violar manifestamente norma juridica;”

21. Nota-se, portanto, que houve significativa mudanca no
instituto. £, por conta da substituicdo da expressdo “violar
literal disposicdo de lei” por “violar manifestamente norma
Jjuridica”, bem como do novo microssistema de causas
repetitivas e de vinculacdo das decisées, instalou-se

profunda divergéncia doutrindria.

22. Além disso, o (ddigo de Processo Civil de 2015, em
relacéo a matéria infraconstitucional, criou a
obrigatoriedade de observincia: a) dos acdrddos em
incidente de assuncdo de competéncia ou de resolucdo de

demandas repetitivas e em julgamento de recursos

Documento assinado digitalmente, conforme MP n.° 2.200-2/2001, Lei n.° 11.419/2006 e Resolucéo n.° 09/2008, do TIPR/OE

Pagina 16 de 22



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

ESTADO DO PARANA

Incidente de Assuncdo de Competéncia n? 1.664.687-43

especials repetitivos; b) dos enunciados das sumulas do STF
e do ST} e; ¢) da orfentacdo do plendrio ou do drgdo especial
aos quais 0s julgadores estiverem vinculados, reputando
inclusive como ndo fundamentadas aguelas decisées que 0s
deixarem de seguir sem a devida distincdo ou superacdo
(art. 489, §1, Vi).

23. Nesta [ldgica, pacificando-se a compreensdo sobre o
sentido de determinada lei, é autorizada a propositura de
resciséria, ndo mais porque apenas violou a disposicdo
legal, mas também a propria tese firmada no julgado de
observéncia obrigatoria.

24, Ainda assim, segundo a Sumula n° 343 do STF - ndo
revogada e, portanto, igualmente de observdncia
obrigatdria -, a coisa julgada deve ser preservada se ao
tempo em que foi proferida a decisdo rescindenda a
interpretacdo era controvertida.

25. Até porque descabe o entendimento segundo o qual a
decisdo rescindenda seria manifestamente violadora de tese
que ao tempo da sua prolacdo sequer existia.

26. Pesam os argumentos da seguranca juridica e da
intangibilidade da coisa Julgada, valores
constitucionalmente protegidos:

“Obviamente, ndo se admite a utilizacdo da acdo resciséria
nos casos em que existente ao tempo da formacdo da coisa
Julgada divergéncia sobre a interpretacdo acothida na
decisdo de mérito, porque isso importaria em manifesta

violagcdo da regra da irretroatividade da ordem juridica e,
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portanto, manifesta violacdo do direito & sequranca juridica
(dai a razdo pela qual é oportuna e adequada a solucdo
constante da Sumula 343 do STF). A acdo rescisoria
constitui remédio extremo e assim ndo pode ser confundida
com mero recurso. Em outras palavras: a sentenca que
possui interpretacdo divergente daguela que é estabelecida
pela doutrina e pelos tribunais, exatamente pelo fato de que
interpretacbes diversas sdo plenamente vidveis e licitas
enquanto inexistente precedente constitucional ou federal
firme sobre a questdo, ndo abre ensejo para a acdo
rescisorfa. A acdo rescisdria somente é cabivel nos casos de
ofensa manifesta a norma juridica. Esse requisito de
indiscutibifidade vale, desde a origem do instituto para
qualquer espécie de norma juridica.” (MARINONI, Luiz
Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo
Curso de Processo Civil. Vol. 2. Sdo Paulo: Revista dos

Tribunais, 2015, p. 590-591).

27. Na mesma linha de entendimento, Humberto Theodoro
Jr. destaca:

“Se ao tempo do julgamento a sentenca ndo poderia ser
qualificada como contrdria a literal disposicdo de lei, ndo
haveré de sé-lo posteriormente a coisa julgada, em virtude
de entendimento pretoriano novo que, na maloria das
vezes, retratard as condigées de momento, sob impacto de
forcas e valores juridicos sociais renovados e redirecionados
em processo evolutivo constante.

Dir-se-@ que, negada a rescisOria para o0s casos pretéritos,
estabelecer-se-ia, diante dos processos novos, a
desigualdade de tratamento legal, entre agueles que foram
Julgados antes da consolidacdo jurisprudencial e os que se
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submeteram a decisées posteriores. Isto, porém, & fato
inevitdvel, no plano da prestacdo jurisdicional. A propria
seguranca juridica, ao impor a indiscutibifidade dos
Julgamentos transitados em julgado, sem perqguirir de sua
Jjustica ao ndo, e ao s6 permitir, muito excepcionalmente,
sua resciséo, em casos restritos, e sujeita a prazo
decadencial curto, assinala para a possibifidade, frequente,
de perdurarem imutdveis e intangiveis decisoes
intrinsecamente injustas e conflitantes. E uma contingéncia
da justica humana, que jamais poderd alcancar a perfeicédo, e
nem mesmo pode pautar-se, invariaveimente, pelo
compromisso com o justo absoluto. Quando é a seguranca
Juridica a razdo de ser de um instituto processual, ficam em
plano inferior, lamentavelmente, questionamentos em torno
de justica e isonomia.” (THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso
de Direito Processual Civil. Vol. 3. 474. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016.p. 734/735).

28. Poder-se-ia, todavia, admitir a hipdtese em que a
decisdo rescindenda foi proferida enguanto pendia
controvérsia nos Tribunais pdtrios acerca da atribuicdo de
sentido a determinada regra, mas entre este momento e o
seu trénsito em julgado foi consolidada uma das teses pelo
577

29. Ou seja, antes de transitada em julgado a decisdo
rescindenda foi firmada a tese, a qual, contudo, acabou nio
sendo observada, porque, por exemplo, ndo foi
oportunizado juizo de retratacdo ou ndo processado o
recurso especial, situacdo que, é de se admitir a acdo

rescisdria.
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30. Portanto, propbe-se a aprovacdo da seguinte tese:

b} Em acbes rescisorias fundadas no art. 966, V, do
CPC/15, é admissivel a relativizacdo da Sumula n° 343 do
STF apenas quando o precedente obrigatdrio (art. 927,
CPC/15) tenha sido firmado entre a data da prolacdo da
decisdo rescindenda e o seu trénsito em julgado.

31. Do que precede, para os fins do art. 947, §39, do CPC/15,
voto no sentido de que o Incidente de Assuncdo de
Competéncia seja admitido, processado e julgado a partir
das seqguintes teses juridicas:

al Em acbes rescisorias fundadas no art. 485, V, do
CPC/73, ndo é admissivel a relativizacdo da Stumula n 343
do STF em relacdo a decisdo rescindenda, por forca de tese
Jjuridica  supervenientemente  firmada  pelas  Cortes
Superiores.

b} Em acbes rescisorias fundadas no art. 966, V, do
CPC/15, é admissivel a relativizacdo da Sumula n? 343 do
STF apenas quando o precedente obrigatdrio (art. 927,
CPC/15) tenha sido firmado entre a data da prolacdo da
decisdo rescindenda e o seu trinsito em julgado.

32. Consigno que, enquanto se processa o incidente, dada a
sua natureza preventiva, ndo ha necessidade de se
determinar a suspensdo das acdes rescisdrias atualmente
em andamento nesta Corte, a teor do art. 947, caput, do
CPC/I5 e do art. 268 do Regimento interno.

F como voto.
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Curitiba, 15 de dezembro de 2017.

Des. CLAYTON MARANHAO”

03.

Diante do exposto, determino a instauracao do
incidente de assuncao de competéncia, determinando a suspensao
de todas as rescisorias que tratem do mesmo tema, qual seja, até

final julgamento do incidente, para que a secao civel defina:

c) Em acbes rescisorias fundadas no art. 485, V, do
CPC/73, ndo é admissivel a relativizacdo da Stumula n 343
do STF em relacdo a decisdo rescindenda, por forca de tese
Jjuridica  supervenientemente  firmada  pelas  Cortes
Superiores.

d}  Em ac¢bes rescisdrias fundadas no art. 966, V, do
CPC/15, é admissivel a relativizacdo da Sumula n? 343 do
ST7F apenas quando o precedente obrigatdrio (art. 927,
CPC/15) tenha sido firmado entre a data da prolacdo da

decisdo rescindenda e o seu trénsito em julgado.

Manifeste-se a Procuradoria de justica no prazo de
10 dias.

04.

Ante o exposto, acordam os integrantes da Secao
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Civel, por unanimidade de votos, em admitir o Incidente de Assuncao
de Competéncia - IAC, suspendendo-se todas as rescisorias em
tramite nesta Secdo Civel até o julgamento do presente incidente,
nos termos do voto do Relator.

Participaram da sessao de Julgamento e
acompanharam o voto do relator os Desembargadores Shiroshi
Yendo, Stewalt Camargo Filho, jorge de Oliveira Vargas, Domingos
José Perfetto, Espedito Reis do Amaral, Tito Campos de Paula,
Clayton Albuguerque Maranhao, Lilian Romero, Rosana Andriguetto
de Carvalho e Ramon de Medeiros Nogueira.

Curitiba, 15 de dezembro de 2017.

Des. Sigurd Roberto Bengtsson
Relator
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