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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA
ORGAO ESPECIAL - PROJUDI
Sala Des. Clotario Portugal - Palécio da Justica - Anexo, 12° Andar, §/n - Curitiba/PR

Autos n°. 0009807-91.2018.8.16.0131/2

Recurso: 0009807-91.2018.8.16.0131 Ag 2
Classe Processua: Agravo Interno Civel
Assunto Principal: Auxilio-Acidente (Art. 86)
Agravante(s): ® INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Agravado(s): ® PAULINO ROBERTO JEZUS

1. Trata-se de Agravo Interno interposto contra decisdo proferida por esta 12 Vice-Presidéncia
(mov. 14.1 — Pet 1) que negou seguimento ao Recurso Extraordindrio interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL — INSS com fundamento, exclusivamente, no art. 1.030, inciso |, alinea“a’, do Cédigo de Processo
Civil.

O recorrente manejou 0 presente agravo sustentando, em sintese, que, “ 0 auxilio-acidente é um
beneficio que, por conseguinte, ndo se confunde com o auxilio-doenca original e por isso, depende de requerimento
administrativo” .

Consigna que em recente decisdo monocrética, 0 Exmo. Ministro Edson Fachin, proferiu
decisdo que corrobora seu entendimento.

Assim, requer sgja 0 presente agravo conhecido e provido, com retorno dos autos a Camara
julgadora para a extingéo do processo sem resolucao de mérito. Alternativamente, pugna pelo provimento e consequente
prosseguimento do recurso extraordindrio interposto.

A parte agravada apresentou contrarrazdes, pughando pela manutencdo do decisum (movimento
8.1).

A Procuradoria-Geral de Justica manifestou auséncia de interesse que justifique sua
intervencdo, nos termos do art. 178 do CPC (mov. 13.1).
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E o relatorio.

2. Pois bem.

A teor do que disp8e o artigo 332, § 3°, do RITJPR, e artigo 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo
Civil de 2015, podera o relator modificar a decisdo impugnada, retratando-se, de oficio ou a pedido da parte.

E, compulsando os autos, verifica-se que houve um equivoco na mencionada decisdo ao
concluir que o acérddo impugnado pela via extraordinaria estd em conformidade com o que foi decidido pelo Supremo
Tribunal Federal no Recurso Extraordinério n° 631.240/MG (Tema 350).

Assim, cumpre revogar a decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario e, por
consequéncia, declarar prejudicado o exame do presente agravo interno, conforme o disposto no art. 332, § 3°, do
RITJPR, com a prolacéo, desde |ogo, de nova decisdo, nos seguintes mol des:

3. INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS interpds tempestivo Recurso
Extraordinario, com fundamento no artigo 102, inciso |1, alinea“a’, da Constituicéio Federal, contra o acérddo de mov.
25 da Apelagdo, proferido pela Sexta Camara Civel deste Tribunal de Justica, contendo a seguinte ementa:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO EM AGAO ACIDENTARIA
— SENTENGCA DE EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, POR
INDEFERIMENTO DA PETIGAO INICIAL. CARENCIA DO INTERESSE
PROCESSUAL NAO CONFIGURADO — NECESSIDADE DE REQUERIMENTO
PREVIO ADMINISTRATIVO E NEGATIVA DO INSS APENAS NOS CASOS DE
CONCESSAO INICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO — DISPENSA NOS
CASOS DE CONVERSAO DE BENEFiCIO — RECURSO EXTRAORDINARIO COM
REPERCUSSAO GERAL N° 631.240/MG — PRECEDENTES DESTA 6 CAMARA
CIVEL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SENTENGA ANULADA,
DETERMINANDO-SE, DESDE LOGO, A BAIXA DO FEITO A ORIGEM, PARA
PROSSEGUIMENTO DO FEITO.”

(TJIPR - 62 C. Civel - 0009807-91.2018.8.16.0131 - Pato Branco - Rel.: Desembargador
Renato Lopesde Paiva - J. 05.02.2020).

4. Nos presentes autos, em acérddo unénime, a Sexta Camara Civel deste Tribunal de Justica
concluiu pela dispensa do prévio requerimento administrativo para a concesséo de auxilio-acidente, uma vez que,
cessado o auxilio-doenca acidentério, a sua ndo conversdo em auxilio-acidente interpretar-se-ia como pretensdo resistida
por parte da autarquia previdenciéaria federal. Com base na interpretacéo da tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal,
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gquando do julgamento, em repercussdo geral, do RE n° 631.240/MG (Tema 350), o Colegiado entendeu estarem
presentes as condi¢cbes da agdo, porquanto desnecessaria a prévia solicitagdo administrativa quando ja houve o
recebimento de beneficio anterior decorrente da mesma situagao fatica.

De outra parte, aduz o recorrente ter havido violagdo do artigo 5°, inciso XXXV, da
Constituicdo Federal. Defende, em sintese, que o prévio requerimento administrativo € imprescindivel para o
processamento de acdo judicial cujo pedido € a concessdo de beneficio previdenciario. Sustenta que a conclusdo do
Colegiado desconsidera a tese firmada no RE n° 631.240/MG (Tema 350 da Repercussdo Geral), uma vez que a
concessdo do auxilio-acidente ndo equivale a revisdo do auxilio-doenca acidentério anteriormente concedido. Ressalta
gue o auxilio-acidente € um beneficio diverso do auxilio-doenca acidentario e, por isso, sua concessdo demanda prévio
requerimento administrativo.

Em suas contrarrazdes, o recorrido defendeu que o entendimento do Orgéo Julgador esta em
consonancia com aquele consolidado, pelo Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Tema 350 da
Repercusséo Geral (RE n° 631.240/MG). Destacou que, com a cessagdo do auxilio-doenca acidentario, ndo é necessario
fazer novo requerimento administrativo para a concessao do auxilio-acidente, visto que é dever do INSS avaliar o quadro
de salide do segurado ap6s a consolidagdo das |esdes decorrentes do acidente.

Cumpre referir, por fim, que o Ministério Pablico se manifestou pela ndo intervencdo nos
presentes autos (mov. 13 do Agravo Interno).

5. Preliminarmente, verifica-se que foi cumprido o requisito da demonstracéo da repercussdo
geral, nos termos dos artigos 102, § 3°, da Constitui¢do Federal, e 1.035, § 2°, do Cadigo de Processo Civil.

Observarse que ha multiplicidade de Recursos Extraordinérios, interpostos em face de acérdéos
proferidos pelas Sexta e Sétima Cémaras Civeis desta E. Corte de Justica, em que se discute a necessidade (ou ndo) de
prévio requerimento administrativo para a concessdo de auxilio-acidente, ap6s a cessacdo do auxilio-doenga. Citam-se,
dentre tantos, os Recursos Extraordinérios n® 0000815-10.2019.8.16.0131 Pet 3 e n°® 0006308-33.2019.8.16.0077 Pet 1,
que se encontram conclusos para exame de admissibilidade nesta 12 Vice-Presidéncia.

Ha, igualmente, diversos Recursos de Apelagdo Civel em tramitacdo nas referidas Camaras
Civeis, os quais tratam da questdo ora em debate. A titulo ilustrativo, mencionam-se as ApelagBes Civeis n°
0000958-10.2017.8.16.0150, n°  0006308-33.2019.8.16.0077, n°  0007729-72.2018.8.16.0019, n°
0017636-43.2019.8.16.0017 e n° 0017970-14.2018.8.16.0017.

Constatou-se, também, que 0 assunto é objeto de varios Recursos Extraordinérios originérios de
outros Estados, como é caso do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina, podendo ser mencionados, exemplificativamente,
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osjéjulgados RE n° 964.424/RS, RE n° 979.075/RS, RE n° 1.114.413/SC e RE n° 1.272.314/SC.

Outrossim, da andlise dos julgados acima elencados, observou-se que ha divergéncia de
entendimento acerca da questdo na prépria Corte Suprema:

a) ha decisdes que concluem pela desnecessidade de novo requerimento administrativo para o
pedido de concessdo de auxilio-acidente, uma vez que a cessagdo do auxilio-doenca
acidentario anterior equivaleria a sua negativa (RE n° 964.424/RS e RE n° 979.075/RS); e

b) ha decisdes que concluem pela necessidade de novo requerimento administrativo para o
pedido de concessdo de auxilio acidente, ainda que cessado o auxilio-doenca acidentério
anterior, pois o pleito é de concessdo de novo beneficio, e ndo de revisdo, restabelecimento ou
manutencdo do beneficio ja concedido (RE n° 1.114.413/SC e RE n° 1.272.314/SC).

Desse modo, seleciona-se este Recurso Extraordindrio como representativo da controvérsia e
submete-se a0 STF a questdo controvertida: “Possivel distingdo da matéria submetida a julgamento no Tema
350/STF: a ndo conversdo, pelo INSS, de auxilio-doenga acidentario em auxilio-acidente pode ser considerada
como indeferimento técito da concessdo deste e, consequentemente, dispensa o prévio requerimento
administrativo, permitindo o ajuizamento de acdo judicial de forma direta?” (Cadigos de Assuntos do Conselho
Nacional de Justica: 8826 — Direito Processual Civil e do Trabaho; 8938 — Formagdo, Suspensdo e Extingdo do
Processo; 8942 — Extingdo do Processo Sem Resolucdo de Mérito; e 10735 — Auséncia de I nteresse Processual).

Cumpre referir, por fim, que a matéria em questdo foi debatida no acérddo, bem como é
suscitada nas razdes recursais, de modo que se demonstra atendido o requisito do prequestionamento. Ademais, a
interposicdo do Recurso Extraordinério mostra-se tempestiva e regular, assim como 0 recorrente traz argumentos
relevantes e pontuais sobre 0 acordéo, o que permite a exata compreensao da controvérsia posta em debate, sem que isso
demande revisdo fético-probatoria e andlise dalegislagcdo infraconstitucional.

6. Diante do exposto, admito o Recurso Extraordinario interposto pelo INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, como representativo da controvérsia, nos termos dos artigos 1.030,
incisos|V eV, dineas“a’ e“b”, € 1.036, § 1°, anbos do Cédigo de Processo Civil.

7. Forte no artigo 1.036, § 1°, do Cadigo de Processo Civil, deter mino a suspensdo de todos os
recur sos extraordinarios, em trémite neste Tribunal, em que se discute a matéria objeto da proposta de afetagéo pelo
Supremo Tribunal Federal. Tal suspensdo devera perdurar até que o Ministro do Supremo Tribunal Federal encarregado
da andlise da proposta de afetagéo delibere a seu respeito, ficando desde ja ressalvado o direito das partes de promover a
distingdo do seu caso daqueles a serem julgados pela Superior Insténcia.
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8. Publique-se e, apds o cumprimento das formalidades legais, remetam-se 0s autos ao Supremo
Tribuna Federal.

9. Encaminhe-se cépia da presente decisdo ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes —
NUGEP, para que expeca Oficio a Presidéncia do Supremo Tribuna Federal, para informar acerca da remessa do
presente Recurso Extraordinério.

10. Comunique-se & Assessoria de Recursos.

Curitiba, 13 de agosto de 2020.

DES. COIMBRA DE MOURA

1° Vice-Presidente — Relator
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