TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PROCEDIMENTO SELETIVO PARA RECRUTAMENTO DE ESTAGIARIOS

GABINETE DA DESEMBARGADORA ASTRID MARANHAO DE CARVALHO
RUTHES

CONVOCACAO PARA ENTREVISTA - EDITAL PSE N° 797/2017
PROTOCOLO SEI 0041118-84.2017.8.16.6000

O Departamento de Gestdo de Recursos Humanos, no uso de suas atribuigdes, torna publico a
convocagdo para entrevista oriunda de procedimento seletivo para recrutamento de estagiarios,
mediante as disposi¢des da Lei Federal n® 11.788/2008, do Enunciado Administrativo n°® 7/2008
e da Resolucdo n® 7/2005, ambos do Conselho Nacional de Justica, bem como do Decreto
Judiciario n® 1.162/2015 e do Oficio Circular n° 01/2016 — GP/DGRH.

LOCAL: Gabinete da Desembargadora Astrid Maranhao de Carvalho Ruthes, Palacio da Justiga,
8° andar, gabinete 802

DATA: 31/07/2017
HORARIO: 16h00min

ATENCAO CANDIDATO!

Conforme a Instru¢do Normativa n® 03/2007 que regulamenta o acesso do publico aos prédios do
Tribunal de Justiga, especialmente no Art. 5°, serd vedado o ingresso no Tribunal de pessoa que
ndo se encontre devidamente trajada (usando bermuda, calcdo, short, camiseta tipo regata, vestes
transparentes, etc.)

NOME DO ESTUDANTE NOTA DA PROVA
GISELE HAUER ARGENTON 8,0
MAYRA ALMEIDA FERNANDES 7,5
HELENA CICHELLA 7,0
LORENA COLIN MARANGONI 6,5
MARIO CELSO ALVES MONTEIRO 6,0
DEBORA FERRAZ DAVIES 6,0
LUIZ CEZAR GUIMARAES 6,0




TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO PARANA

TESTE SELETIVO - ESTAGIO DE POS-GRADUAGAO
GABINETE DES.? ASTRID MARANHAO DE CARVALHO RUTHES

Nome: Assinatura:

Esta prova integra o processo seletivo para o preenchimento de vaga de estagio de pds-graduagdo em Direito no
gabinete da Desembargadora Astrid Maranhdo de Carvalho Ruthes; e € composta de 6 (seis) questdes objetivas, cuja
resposta deve ser transcrita na tabela abaixo, sendo cada uma valorada com 10 (dez) pontos, e 2 (duas) questdes
discursivas, que deverao ser respondidas dentro do limite de linhas, sendo cada uma valorada com até 20 (vinte)
pontos, totalizando, assim, 100 pontos. O tempo para realizagao da prova é de 2 (duas) horas, sem prorrogagoes. Nao

é permitida consulta a qualquer tipo de material.

RESPOSTAS
1 2 3 4 5 6

QUESTAO 1. Sobre os embargos de declaracdo, é INCORRETO afirmar que:
(A) tém por finalidade primordial o aclaramento ou a integracéo da decisao judicial; CORRETO. A finalidade
€ aclarar a decisdo em caso de obscuridade e integra-la nos casos de omissé&o, contradigdo ou erro material,
conforme art. 1.022 CPC/2015.

(B) devem ser interpostos no prazo de cinco dias; CORRETO. Art. 1.023 CPC/2015

(C) suspendem o prazo para a interposigao de outro recurso, por qualquer das partes; INCORRETO. Art.

1.026 CPC/2015. Os embargos de declaragao interrompem o prazo ao invés de suspendé-lo.

(D) podem dar azo a aplicagdo de multa, caso o érgao jurisdicional os reconhega como manifestamente
protelatérios; CORRETO. Art. 1.026, §3° CPC/2015.

(E) ndo estéo sujeitos a preparo CORRETO. Art. 1.023 CPC/2015.

QUESTAO 2. Sobre o0 mandado de seguranca ¢ CORRETO afirmar que:

(A) sujeita-se ao prazo prescricional de cento e vinte dias, contados da ciéncia, pelo interessado,
do ato impugnado. ERRADO. Prazo é de trinta dias. Art. 3° Lei 12.016/20009.

(B) pode substituir agdo de cobranga se a divida for liquida e certa. ERRADO. Sumula 269 STF.

(C) coletivo ndo induz litispendéncia para as agdes individuais, mas os efeitos da coisa julgada néo
beneficiardo o impetrante a titulo individual se ndo requerer a desisténcia de seu mandado de
seguranga no prazo legal. CORRETO. Art. 22, §1° Lei 12.016/2009.



(D) podera ser impetrado contra decisao judicial transitada em julgado, para defesa de direito
liquido e certo, se ndo houver fundamento para a acdo resciséria. ERRADO. Art. 5° lIl Lei
12.016/2009.

(E) ndo podera ser renovado, ainda que dentro do prazo decadencial, se houver decisao
denegatdria anterior, apreciando Ihe ou ndo mérito. ERRADO. Art. 6°, §6° Lei 12.016/2009.

QUESTAO 3. Com base na regulamentagdo instituida pela Lei n.° 7.347/85, assinale a
alternativa CORRETA.

(A) qualquer dos legitimados a propositura de agéo civil publica podera, nos termos do artigo 8°,
paragrafo 1°, da Lei Federal n.° 7.347/85, instaurar inquérito civil sob a sua presidéncia, devendo,
contudo, na hip6tese de arquivamento, encaminhar os autos a apreciagao do Conselho Superior
do Ministério Publico, consoante previsto no artigo 9°, paragafo 3°, da precitada lei. ERRADO.
Compete ao Ministério Publico, art. 8°, §1° Lei 7.347/1985.

(B) constitui crime, punido com pena de reclusdo de um a trés anos, mais multa, a recusa, o
retardamento ou a omissao de dados técnicos indisaveis a propositura da agao civil publico, quando
requisitados pelo Ministério Publico ou pela Defensoria Publica. ERRADO. A Defensoria Publica
nao esta arrolada no art. 10 da Lei 7.347/1985

(C)em caso de desisténcia infundada ou abandono da agdo por associagdo legitimada, a
titularidade ativa devera ser assumida exclusivamente pelo Ministério Publico. ERRADO. Qualquer

dos outros legitimados pode assumir a agao, art. 5°, §3° da Lei 7.347/1985.

(D) os o6rgaos publicos legitimados poderao tomar dos interessados compromisso de ajustamento
de sua conduta as exigéncias legais, mediante cominagdes, que tera eficacia de titulo executivo
extrajudicial. CORRETO. Art. 5°, §6° da Lei 7.347/1985.

(E) nenhuma das respostas anteriores.

QUESTAO 4. Determinado individuo propds acdo judicial contra empresa publica federal, pelo
procedimento ordinario, requerendo o pagamento no valor de R$ 200.000. O juiz proferiu sentenga
acolhendo o pedido relativo a R$ 100.000 e, quanto aos outros valores objeto da cobranca,
reconheceu de oficio a existéncia de prescricao. Considerando essa situagao hipotética, assinale
a opcao CORRETA.

(A) no julgamento de apelagao interposta contra a sentenga, caso o tribunal verifique a ocorréncia
de nulidade sanavel no processo, devera obrigatoriamente determinar o retorno dos autos ao juizo
que prolatou a sentenga. ERRADO. Art. 1.013, §3°, CPC/2015. Teoria da Causa Madura.



(B) eventual recurso de apelagéo interposto pelo autor da agéo pode ser provido monocraticamente,
pelo relator, caso a sentenga esteja em manifesto confronto com sumula de tribunal superior.
CORRETO. Art. 932, V, a do CPC/2015.

(C) a sentenca é nula de pleno direito porque, conforme o CPC, é vedado ao magistrado reconhecer
de oficio a prescricdo. ERRADO. O magistrado pode conhecer de oficio do tema, que mesmo nao
alegado, as partes tenham tido a oportunidade de se manifestarem. Exemplo do conhecimento de
oficio: art. 332, §1°, CPC/2015.

(D) a sentenga que condenou a empresa publica esta sujeita ao reexame necessario e somente
produzira efeitos depois de confirmada pelo tribunal. ERRADO. As empresas publicas nao foram
arroladas no art. 496, |, CPC/2015.

(E) se somente a empresa publica apelar da sentenga, o tribunal podera aumentar o valor da
indenizagao caso entenda, pela prova dos autos, néo ter havido prescricao. ERRADO. Principio da

Vedacao da Reformatio in Pejus.

QUESTAO 5. Com relagéo ao recurso de Agravo de Instrumento, ¢ CORRETO afirmar:

(A) a peticao de agravo de instrumento sera instruida obrigatoriamente, com copias da peticao
inicial, da contestagéo, da peticdo que ensejou a decisdo agravada, da propria decisdo agravada,
da certidao da respectiva intimacédo ou outro documento oficial que comprove a tempestividade e
das procuracgdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado. CORRETO. Art. 1.017,
, I, CPC/2015.

(B) o agravo de instrumento sera dirigido ao juizo que proferiu a decisé&o recorrida, por meio de
peticdo com os seguintes requisitos os nomes das partes, a exposi¢gdo do fato e do direito, as
razoes do pedido de reforma ou de invalidagao da decisao e o proprio pedido e o nome e o endereco

completo dos advogados constantes do processo. ERRADO. Art. 1.016, caput, CPC/2015.

(C) sem excecgao, o agravante requerera a juntada, aos autos do processo, de copia da petigao do
agravo de instrumento, do comprovante de sua interposi¢cado e da relagdo dos documentos que
instruiram o recurso, no prazo de 3 (trés) dias a contar da interposi¢cao do agravo de instrumento.
ERRADO. O art. 1.018, caput, CPC/2015 apresenta ndo como dever de juntada, mas possibilidade.
Recentemente o Superior Tribunal de Justica adotou posicionamento no sentido de que ha
obrigagao de juntada se os autos ndo tramitarem totalmente de forma fisica de modo a impossibilitar

0 acesso do conteudo pela Corte ou pelo juizo a quo.

(D) cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutérias que versarem exclusivamente

sobre tutelas provisérias, mérito do processo, rejeicdo da alegacédo de convengéo de arbitragem e



incidente de desconsiderag&o da personalidade juridica. ERRADO. O rol de possibilidades & mais
abrangente, conforme incisos do art. 1.015, CPC/2015. Ainda, o entendimento jurisprudencial
dominante é de que sao agravaveis fodas as decisdes proferidas na fase de liquidagcao de sentenga
ou cumprimento de sentenca, no processo de execucao e no processo de inventario, conforme art.
1.015, paragrafo unico CPC/2015.

(E) nenhuma das alternativas anteriores.

QUESTAO 6. Considerando que o municipio de Curitiba/PR, capital de estado brasileiro, tenha sido
condenado em agao indenizatoria ajuizada por sociedade empresaria, assinale a op¢cdo CORRETA

a luz da jurisprudéncia do STJ e da legislagéo pertinente.

(A) cabera remessa necessaria de decisao proferida a favor da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal, dos Municipios e suas respectivas autarquias e das fundacdes de direito publico.

ERRADO. A decisao deve ser proferida contra esses entes, art. 496, caput, CPC/2015.

(B) ndo cabera remessa necessaria se a condenacéo for determinada em valor iliquido. ERRADO.
Ha hipoteses de excecao para os casos de sentenca liquida no art. 496, §3° do CPC/2015, mas

toda sentenca iliquida deve ser remetida em remessa necessaria.

(C) caso o valor da condenacao seja liquido e certo, cabera remessa necessaria se esse for
superior a mil salarios minimos. CORRETO. O art. 496, §3°, Il afirma que sentenca contra Municipio
sendo capital de Estado e cujo valor da condenagao seja acima de 500 (quinhentos) salarios

minimos deve ser enviada em remessa necessaria.

(D) as regras a respeito da remessa necessaria aplicaveis a hipétese em aprego s&do as mesmas
previstas para os casos de acado popular. ERRADO. As regras da remessa necessaria do caso
narrado no cabecalho da questao sdo aquelas do CPC/2015, que diferem da hipotese do art. 19 da

Lei 4.717/1965, que regula a agao popular.

(E) nenhuma das alternativas anteriores.

QUESTAO 7. Lénio Streck (Unisinos — RS) publicou em sua coluna no site Consultor Juridico texto
intitulado “O protagonismo judicial e a maxima ‘enquanto houver bambu, vai flecha’, 06/07/2017,

em que afirma: “Sabemos que uma lei (um texto legal-constitucional) ndo é uma coisa em si. Ndo se pode



dizer que o sentido da lei se esgota em si mesmo. Isso é tao velho que Jonathan Swift ja fez blague com
isso em 1726, nas Viagens de Gulliver, quando conta que o “gigante” foi condenado a morte por ter salvado
a rainha do incéndio. Como assim? Simples: para salvar sua majestade, ele urinou sobre o castelo. Havia
uma lei, cuja pena era a morte, para quem urinasse em publico. Bingo. Mas, se ndo se pode interpretar
assim, de forma burra e tola, também n&o se pode ignorar totalmente um texto legal ou interpreta-lo ao seu
contréario.”. Considerando o excerto, disserte sobre o papel do Poder Judiciario na interpretagao
cotidiana da lei.

Os candidatos foram alertados antes do inicio da prova que inexiste resposta certa a questao.
Pretende-se avaliar a redacédo (coeréncia, logica, coesdo, respeito a norma culta da lingua
portuguesa) e qualidade dos argumentos apresentados, isto €, sua densidade, ligagdo a normas
de maior ou menor grau hierarquico, interdisciplinaridade. Dentre as possibilidades de trabalho,
enumera-se exemplificativamente: a) elogio ou critica ao positivismo, isto &, respeito cego a lei
como sugerido enunciado; b) argumentagdo sobre os critérios de interpretacdo da norma; c)
mecanismos de subsung¢do do fato a norma; d) critica ou elogio a pratica do Poder Judiciario na

leitura da norma; e) sugestdes de aprimoramento das decisdes judiciais.

QUESTAO 8. O Cédigo de Processo Civil de 2015 passou a regular no art. 10 que o “juiz ndo pode decidir,
em grau algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes
oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio”, inibindo
as chamadas “decisdes-surpresa”. Considerando que o art. 5°, LIV da Constituicdo da Republica garante
desde 1988 o devido processo legal, o que impde a construgcado conjunta do tradmite processual, disserte
sobre a necessidade da regulacao do art. 10 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e a observancia do texto

constitucional pelos Tribunais.

Os candidatos foram alertados antes do inicio da prova que inexiste resposta certa a questao.
Pretende-se avaliar a redacdo (coeréncia, légica, coesdo, respeito a norma culta da lingua
portuguesa) e qualidade dos argumentos apresentados, isto €, sua densidade, ligagdo a normas
de maior ou menor grau hierarquico, interdisciplinaridade. Dentre as possibilidades de trabalho,
enumera-se exemplificativamente: a) percep¢cao da desnecessidade da regulacéo do art. 10,
bastando o respeito a norma constitucional, o que € esquecido muitas vezes pelas Cortes; b)
profusao de leis desnecessarias, que reafirmam o que ja esta no texto constitucional; c) defesa da
necessidade da regulacdo trazida pelo art. 10 a fim de explicitar norma implicita no texto
constitucional; d) afirmacédo de que o disposto no art. 10 revela o legalismo dos Tribunais e o

esquecimento dos principios fundantes do Direito.



